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Muzik egitiminde bireyin calma ve sOyleme alaninda sergiledigi davranislar muziksel
performans olarak adlandiriimaktadir. Calma ve sdyleme asamalari bireyin psiko-motor
becerilerini sergiledigi bélimdur. Erden&Akman’ a gére “duyu organlari, zihin ve kaslarin
birlikte galismasi sonucu ortaya ¢ikan davranislar psiko- motor” olarak adlandiriimaktadir
(Erden&Akman, 1998, s. 224).

“Psiko-motor alandaki davranislarin biytk gogunlugu performans degerlendirmeleri adi altinda
Olglimekte ve degerlendiriimektedir. Bir kisinin performansi ise bir is veya isin pargalari
yapilirken gézlenmekte veya 6Olglilebilmektedir. Bir kisinin bir isin yapimindaki performansi belirli
bir zamanda is tamamlanirken veya tamamlandiginda kisinin basaril bir sekilde ortaya koydugu
¢iktilarin kaydi bigiminde (Kane, 1986, s.237) ve performans degerlendiriimesi de birey
hakkinda karar vermek icin sistematik gdzlem vyoluyla veri toplama sireci olarak
tanimlanmistir(Berk:1986).” (Bademci,1998,s. 3).

Egitimde devinigsel(psikomotor) davraniglarin élglilmesinde kullanilan testlere performans testi
denilmektedir (Tekin, H., 1979,s.221) .Muzik egitiminde bireyin ¢alma ve sdyleme becerilerinin
Olglimesinde performans testleri kullaniimaktadir. “... Mizik egitiminde ¢odu kez muzidin
bilgisinden ¢ok hemen muizigin yapilmasina yénelinmesinin temel nedenlerinden beri muzik
denilince akla ilk gelen seyin seslendirme (yorumlama) ve besteleme sodzciklerinde 6zIU
ifadesini bulan muziksel performans olmasidir. Bu olgu temelde kuskusuz mizigin dogasindan
kaynaklanmaktadir. Mizigin ilk varolus sirecinde de eylemin bilgiden &nce geldigi bilginin
eylem sirasinda yada sonunda olustugu bilinmektedir. Bu nedenledir ki muzik egitiminde
performansin éncelikli bir yere sahip oldugu goérisi guinimuz muizik egitimcileri arasinda da
yaygin bir kabul gérmektedir.” (U¢an, A.,1994, S.85-86).

Diinyada bu alanda standartlastiriimis testlerden yaralaniimaktadir.

. Hillbrand Desifre Testi(Hillbrand Sight-Singing Test / 1923-Yayinevi:World Book
Co.,Yonkers,NY.): E. K. Hillborand tarafindan gelistirilimistir. 4-6. siniflar igindir. Test sdzel
muzikte nota okuma tekniklerini igerir. Uygulama slresi 10 dakikadir.

. Watkins —Farnum Performans Olgegi(Watkins —Farnum Performance Scale / 1942-
1954. Hal Leonard Music, Inc.,Winona, Minnesota.): John Watkins, Stephen Farnum tarafindan
gelistirilmigtir. Tim bando enstriimanlari i¢in standartlastiriimis bir basari testidir.

. Farnum Yayh Sazlar Olcegi:(The Farnum String Scale/1969-Hal Leonard) Stephen
Farnum tarafindan gelistirilmistir. Tim yayli enstriimanlar icin performans &élgegidir.

. Belwin Mills Sarki Séyleme Basari Testi (The Belwin- Mills Singing Achievement
Test)/(1971). Rockville Centre, NY Belwin Mills Publishing. Bowles, R. W.

Muziksel performansi 6lgmek Uzere c¢esitli dlgekler kullanilabilir. Bunlardan en yalin olani
ceteleme olgekli araglardir. “Ceteleme olcekli araglar gdzlenip Olgulebilecek davraniglarin
sadece varliginin yada yoklugunun saptanmasina olanak veren ve genellikle olcegi iki
kategoriden olusan 6lgme araglaridir. Bu araglarda gézlenecek davranisin varligi “x” yada “evet”
gibi bir isaret yada s6zcukle belirtilir.” (Ugan, 1987, s.299-300).

Bir digeri ise likert tipi Olgeklerdir. Likert tipi Olgeklerde genellikle gesitli katilma derecelerini
gbsteren secenekler her ifadenin altinda yada karsisinda sayisal bir dereceleme 6lgedi olarak
verilmekte, dlgedi alan birey tutumla ilgili maddeyi okuduktan sonra verilen derecelerden birini
segmektedir. Bunlar her iki ug arasi kesintisiz ifadelerdir.

Ogrenci, fliit perdeleri (izerinde sol el tutug seklini ne derecede dogru uyguluyor?
Cok lyi(5) lyi(4) Orta(3) Az(2) Cok Az(1)

buna 6rnek olarak verilebilir.

* Pamukkale Universitesi Egitim Fakiiltesi Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim Dali
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Bir bagka 6lguim yolu farkhliklari belirten élgeklerdir. Zit anlamlarla kullanilan sifatlardan olusur.
1 2 8 4 5

Buna 6rnek olarak verilebilir.

Muziksel performans Olgegi gelistirmekte kullanilan bir baska ydntem de esit araliklardir. Bunun
diger adi Thurstone’dur. Thustone uyaricilar arasindaki farklara gére bireysel algilama farklari
arasindaki iliskiye dayanan psikofizik ilkelerden yararlanarak iki ayri tutum 6lgegi gelistirmistir.
Bunlardan biri “esit gériinen araliklar 6lgegi”, digeri ise “eslestirilmis ciftler dlgegi"dir.

“Esit gorlinen aralklar ydénteminde ilk asama o&lgllecek tutum konusuna iliskin ifade
hazirlanmaktadir. Daha sonra pratik olmasi amaci ile her ifade bir karta gegirilerek 06lgek
siralamasindaki yerleri saptanmak Uzere bir uzmanlar grubuna sunulmaktadir. Bu uzmanlar
grubundan kartlarin her birini tek tek inceleyerek en olumludan en olumsuza kadar streklilik
gbsterecek sekilde 11 grup iginde siniflandirmalari istenmektedir. Béyle bir diizenleme sematik
olarak asagida goérilmektedir:

Olumlu Notr Olumsuz

e e e e e S
i 2 383 4 5 6 7 8 9 10 11

Her gruba disen maddeler incelenip degerlendiren Kisilerin birbirinden tutarsiz yerlere
yerlestirdikleri maddeler ¢ikarildiktan sonra degerlendirici kisilerin isaretledikleri derecelere gére
her maddeye bir 6lgek degeri verilmektedir. Bir maddenin &lgek degeri jlrideki Gyelerin o madde
icin verdikleri derecelerin ortanca degeridir. Olgek degerinin ortanca deger olarak belirlenmesi
maddeleri asiri degerlendiren kisilerin etkisini aza indirgemek icindir. Maddelerin dlgek degeri
belirlendikten sonra 6lgek degeri yiiksek olanlar segilerek dereceleme 6lgegi olusturulmaktadir.
Olgek degeri belirlenmis olan maddeler arasinda pozitif ugtan negatif uca dogru yaklasik esit
aralikl olacak sekilde bir diizenleme yapilir. Béylece dereceler arasindaki sireklilik saglanmig
ve blgek kullanmaya hazir hale gelmis olur.”(Ozgiiven, 1994, s.144-145).

Eslestiriimis ciftleri karsilastirma (Paired Comprasion) ybéntemi de muziksel performansi
6lgmede cok kullanilir. Gordon ve Wing'’ in testleri bu yéntemi igermektedir.

Ulkemizde miizik egitimi veren kurumlarin basinda gelen Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda
calg! egitimi “bireysel galgi/ses egitimi” adi altinda okutulmaktadir. Bu derslere ait performans
degerlendirmelerine iligkin durum tespiti yapmaya yonelik olarak Gazi Universitesi, Selguk
Universitesi, Abant izzet Baysal Universitesine bagh Giizel Sanatlar Egitimi BSlimi Muizik
Egitimi Anabilim Dallarinda “Bireysel Calgi Egitimi” dersini ylOriten 55 Ogretim elemanin
performans dlgimleriyle ilgili gérlsleri hakkinda veri toplanmistir.

Arastirmada kullanilan 6gretim elemanlari 6lgegi, 3'lG “Likert Tipi” bir 6lgektir. Her bir maddeye
verilecek cevap kodlar1 1.00 ile 3.00 arasinda degismektedir. Ogretim elemanlari, her maddeye
iliskin géruslerini hi¢, kismen ve tamamen seceneklerinden birini isaretleyerek belirtmislerdir.
Muziksel performansin Olgllmesinde &gretim elemanlarinin  kullandiklari  élgme araglari
hakkinda bilgi toplamak amaciyla kullanilan bu élgegdin hazirlanmasinda, éncelikle konuyla ilgili
literatlr incelenmistir. Literatir incelemesinden elde edilen veriler yardimiyla 6lgme aracinda
yer alacak hususlar tespit edilmistir. Daha sonra bunlar 6égretim elemanlarinin gérislerini almak
Uzere anket maddelerine dénlstirGimUstir. Anket maddelerine dénistirilen veri toplama
aracl, 30 6gretim elemanina uygulanarak én denemesi yapilmistir.

Veri toplama aracinin yapi gegerliliginin saglanabilmesi igin faktdr analizi (Principal Component
Analysis) yapiimistir. Baslangicta 23 madde olarak hazirlanan veri toplama aracina, yapilan
faktér analizi ile kapsam gecerliliginin saglanabilmesi amaciyla basvurulan uzman gérisleri
dogrultusunda yeniden degerlendirilerek son sekli verilmistir. Veri toplama araci, 6gretim
elemanlarinin bazi kigisel 6zelliklerini belirlemek amaciyla sorulan 5 kisisel bilgi sorusu ve
O6gretim elemanlarinin, &grencilerin  muziksel performansini 6lgmede kullandiklari &élgme
araglari hakkinda bilgi toplamak amaciyla sorulan 16 likert tipi maddeden olugmaktadir.
Ogretim elemanlari 6lgekte her bir soruya iliskin goérislerini hi¢, kismen ve tamamen
kategorilerinden birisini isaretleyerek belirtmislerdir. )

Asagida olcek maddeleri ve faktér yiikleri verilmektedir. Olgegin tek bir amaci dlgmeye ydnelik
toplam varyansi agiklama orani % 52.118, Cronbach Alfa Glvenirlik Katsayisi ise .79'dur.
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Ogretim Elemanlari Olcegine Yonelik Faktor

Analizi Sonuglari

Maddeler Faktér Yuki
1 ,620
2 ,782
3 , 752
4 ,807
5 617
6 ,348
7 74
8 ,498
9 ,675
10 ,835
11 ,849
12 ,598
13 ,625
14 ,830
15 ,847
16 , 767

1. Ogretim Elemanlarinin Miiziksel Yetenegin Olciimiinde Standart Performans Testlerini
Kullanma Dereceleri

Muziksel yetenegin élgiimesinde 6gretim elemanlarinin gegerliligi ve glvenirligi olan standart
performans 6lgeklerinden yararlanip yararlanmadiklari belirlenmeye galisiimistir.

Tablo 1.
(3)
(1) (2)
SORULAR Hic Kismen :a"‘ame N [« |ss

f % | f % | f %

1. Ogrencinin
¢algi/ses egitimine
iliskin performansini
degerlendirirken
gecerliligi ve
glvenirligi olan diger 37 116 12 36 |55 | 1.36 | .56
Ulkelerde de kullanilan
standart bir
performans
Olgeginden ne derece
yararlanmaktasiniz?

Tablo 1’de de gérildigu gibi, 6gretim elemanlarinin yaklasik 2/3’si standart performans
testlerini hi¢ kullanmadiklarini ifade etmektedir. Aritmetik ortalamalar incelendiinde de
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O6grencilerin  mizik yeteneklerini olgmede standart performans testlerinden Ggretim
elemanlarinin hic yararlanmadiklari (x*=1.36) gézlenmektedir.

2. Ogretim Elemanlarinin Calgi/Ses Egitimine iligkin Performansi Degerlendirmede Kendi
Gelistirdikleri Olcekleri Kullanma Dereceleri

Calgi/ses egitimine iliskin  6grencinin performansinin  degerlendiriimesinde  6gretim
elemanlarinin kendilerinin gelistirdikleri dlgeklerden yararlanip yararlanmadiklari belirlenmeye
calisiimistir.

Tablo 2.
(3)
(1) ()
SORULAR Hic Kismen 'rl;amame N | x? ss

f % f % f %

2. Ogrencinin
¢algi/ses egitimine
iliskin performansini
degerlendirirken 18 [ 32.7 |22 | 40.0 |15 | 27.3 |55 | 1.95 | .78
gelistirdiginiz bir
Olcekten ne derece
yararlanmaktasiniz?

Tablo 2’in incelenmesinden de anlasilabilecegdi gibi, 6gretim elemanlarinin yaklasik 1/3’i
¢algi/ses egitimine iliskin performansin o&lgiimesinde kendi hazirladiklari bir testi hig
kullanmadiklari, yaklasik 2/5’sinin  kismen kullandiklari, buna karsilik yalnizca Y2inin  kendi
hazirladiklari testleri kullandiklari goérGlmektedir. Aritmetik ortalamalar incelendiginde de
O6grencilerin  galgi/ses egitimine iliskin performanslarinin de%erlendmlmesmde Ogretim
elemanlarinin kendi hazirladiklari performans testlerinden kismen (x“=1.95) yararlandiklari yada
kismen kullandiklari gdzlenmektedir. Buna gére 6gretim elamanlarlnln hi¢ performans testi
kullanmadiklari s6ylenebilir.

3. Ogretim Elemanlarinin Calgi/Ses Egitimine iligkin Performansi Degerlendirmede
Geleneksel Yontemlerden Yararlanma Dereceleri

Calgi/ses egitimine iliskin  6grencinin performansinin  degerlendiriimesinde  6gretim
elemanlarinin yazili élgek kullanmadan, geleneksel ydntemlere dayali olarak performansi
degerlendirip degerlendirmedikleri belirlenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 3.
(3)
(1) (2
SORULAR Hic Kismen 'rI]'amame N [x* [ ss

f | % f 1 % f %

3. Ogrencinin calgi/ses
egitimine iligkin
performansini
degerlendirirken

herhangi bir yazili éigek || 5 | 9.1 28 50. 22 40. 55 23 .64
kullanmaksizin
geleneksel
yéntemlerden ne derece
yararlanmaktasiniz?

Tablo 3’'Un incelenmesinden de anlasilabilecedi gibi, é3retim elemanlarinin yaklasik
5/2’si calgi/ses egitimine iliskin performansin o&lglimesinde hi¢ yazili dlgek kullanmadan
geleneksel yontemlerle performansi élctiklerini ifade ederken, yaklasik '2'si de kismen yazili
Olgek kullanmadan geleneksel yéntemlerle performansi 6lgtiklerini ifade etmektedir. Aritmetik
ortalamalar agisindan incelendiginde de 6grencilerin galgl/ses egitimine iligkin performanslarinin
degerlendiriimesinde &6gretim elemanlarinin kismen (x =2.31) ve hatta tamamene yakin
dizeyde yazih 6lgek kullanmadan performanslari degerlendirdikleri gériilmektedir. Buna gére
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O6gretim elamanlarinin daha ¢ok geleneksel ydntemlerle 6grencilerin galgi/ses egitimine iligkin
performanslarini degerlendirdikleri sdylenebilir. Bu ise dgrencilerin degerlendiriimesi slrecine
subjektif kriterlerin karisabilecegi, ayni 6grencinin  degerlendiriimesinde &gretim elemanlar
arasinda farkhliklara ve tutarsizliklara yol agabilecegi seklinde yorumlanabilir.

4, égret_im Elemanlarinin Kullandiklari Olcme Araglarinda, Davraniglarin Acik ve Net Bir
Sekilde Ifade Edilme Dereceleri

Ogretim  elemanlarinin  Calgi/ses  egitimine iliskin  8grencinin performansinin
degerlendiriimesinde kullandiklari élgme araglarinda, 6lgilecek davraniglarin agik ve net bir
sekilde ifade edilip edilmedigi belirlenmeye galisiimistir.

Tablo 4.
(1) (2) (3)
SORULAR Hic Kismen [ Tamamen [N Ix2 | ss
f % f % f %
4. Kullandiginiz
Olgme aracinda,
gdzlenmek
istenen 38. 20 |.7
davranislar agik 15 273 |21 |, 19 | 345 |55 |5 5
ve net bir
ifadeyle yer
aliyor mu?

Tablo 4'te 6gretim elemanlarinin yaklasik 1/3’i élgme araglarinda gézlenmek istenen
davraniglarin agik ve net bir sekilde ifade edildigini, 2/5’sinin  kismen ve 'Z'inin de hig ifade
edilmedigini distundikleri gdzlenmektedir. Aritmetik ortalamalar incelendiginde ise &grencilerin
galgi/ses egitimine iliskin performanslarinin  degerlendiriimesinde kullanilan dlgeklerde,
davraniglarin agik ve net bir sekilde ifade edilme derecesini, d6gretim elemanlarinin kismen
(x*=2.07) olarak degerlendirdikleri anlasilmaktadir. Egitim genel anlamda davranis degisikligi
meydana getirme slreci olarak tanimlanmaktadir. Davranis degisikliginin meydana gelmesi,
muizik egitimi 6grencilerine kazandirilacak davranislarin agik ve net bir sekilde tanimlanmasini
ve tanimlanan bu davranislarin kazandirihp kazandiriimadiginin kontrol edilmesini gerekli
kilmaktadir. Kullanilan élgme araglarinda davranislarin agik ve net bir sekilde tanimlanmamasi,
bu davranislarin kazanip kazanmadigini belirlemede glcliklere yol agabilir. Bu ise egitim
sUrecine etki edebilir.

5. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklari Olgme Araglarinin Ogrencileri Nesnel Bir Sekilde
Degerlendirebilme Dereceleri

Ogretim elemanlarinin kullandiklari lgme araglariyla, 6grencilerin performanslarinin nesnel bir
sekilde degerlendirilip degerlendirilemedigi belirlenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 5.
(1) (2) (3)
SORULAR Hic Kismen [ Tamamen || N x> ss
f % f % f %
5. Kullandiginiz
6lgme araci,
6grencileri daha > 36 35 63. 18 32. 55 009 | 53
nesnel olarak 7 7
degerlendirebiliy
ormu?

Tablo 5’te de gortldigi gibi 6gretim elemanlarinin yaklasik 1/3’'i tamamen, 2/3’si de
kismen kullandiklari élgme araglarinin dgrencileri nesnel olarak degerlendirebildigini ifade
etmektedir. Aritmetik ortalamalar agisindan ise &6gretim elemanlarinin kullanilan 6lgme
araglariyla kismen (x2=2.29) o6grencilerin performanslarinin nesnel olarak degerlendirildigini
disindikleri gbzlenmektedir. Degerlendirmede nesnellik oldukga &nemli bir kriterdir.
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Ogrencilerin objektif kriterlere gére degerlendiriimemesi, 6grenme sirecini ve  dgretim
elemanina yoénelik tutumlari olumsuz yénde etkiler. Bu ise egitime yapilan yatirrmin bosa
gitmesi anlamina gelebilir.

6. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklari Olgme Araglarinda, Dereceleme ve GCeteleme
Olceklerinin Bulunma Dereceleri

Ogretim  elemanlarinin ~ Calgi/ses  egitimine iliskin  8grencinin performansinin
degerlendiriimesinde kullandiklari élgme araglarinda, dereceleme ve c¢eteleme Olgeklerinin
bulunup bulunmadidi belirlenmeye cahligiimigtir.

Tablo 6.
(1) (2) (3)
SORULAR Hic Kismen | Tamamen [N | x? ss
f % f % | f %
6. Kullandiginiz
6lcme aracinda,
dereceleme ve 27. 21.
ceteleme 28 509 | 15 4 12 7 55 | 1.71 | .81

Olcekleri
kullanihyor mu?

Tablo 6’nin incelenmesinden de anlasilabilecegi gibi, 6dretim elemanlarinin yaklasik
yarisi, 6lgme araglarinda dereceleme ve c¢eteleme Olgeklerinin  hi¢ bulunmadidini ifade
etmektedir. Aritmetik ortalamalar incelendiginde ise &grencilerin galgi/ses egitimine iliskin
performanslarinin degerlendiriimesinde kullanilan araglarda, dereceleme ve ceteleme
dlceklerinin kismen (x°=1.71) bulundugu ifade edilmekle birlikte, hic bulunmamakta goriistine
de ¢ok yakindir. Performans degerlendirmede kullanilan gegerli ve  guvenilir &lgekler,
¢ogunlukla davranigin varlik dizeyini yada niteligini belirli bir dereceleme yada geteleme
sistemine bagh olarak Olgmektedir. Ogretim elemanlarinin kullandigi 6lgme araglarinda
dereceleme yada getelemenin yer almamasi, gosterilen davranisin ne diizeyde yapildigini
gbstermede yada davranisin niteligini 6lgmede yetersiz kalacag! igin 6grenci basari ve
yeteneklerinin 6lglimesi ve degerlendiriimesinde sorunlarin olabilecegdi disiinllmektedir.

7. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklari Olgme Araglarinin, Olgmek Istedikleri Ozelligi
Olgcme Dereceleri

Ogretim elemanlarinin dgrencinin  performansinin degerlendirilmesinde kullandiklari élgme
araglarinin 6lgmek istedikleri 6zelligi 6lcip 6lgemedigi belirlenmeye ¢alisiimigtir.

Tablo 7.

(1) (2) (3) s
SORULAR Hic Kismen Tamamen [N || X2 i

f % | f % f %
7. Kullandiginiz
Olgcme aracl, 6lcmek 5
istenilen ozelligi 2 3.6 |35 |63.7 |18 | 32.7 |55 | 229 3
yansitiyor mu?

Tablo 7'de 6égdrenci performansini dlgmede kullanilan araglarin dlgmek istedigi 6zelligi 6lglip
Olgmedigi konusunda, 6gretim elemanlarinin yaklasik 2/3’si kismen 6&lgtigi gorUstndedir.
Aritmetik ortalamalar agisindan ise yine kismen (x°=2.29) olctigu gortst ifade edilmektedir.
Olgllmek istenen ozelligin dogru olarak o6lgllebilmesi, 6lgmede gegerlilik kavramiyla ifade
edilmektedir. Olgllmek istenen 6zelligin yada davranisin farkli bir 6zellik yada davranisla
karistiriimasi, élgme aracinin gegerli olmadigini gosterir. Gegerli olmayan élgme araglariyla
toplanan veriler, yanlis kararlarin alinmasina yada degerlendirmelerde bulunulmasina yol
acabilir. Bu durum mizik egitiminde &6grenci performansinin 6lglilmesi amaciyla 6gretim
elemanlarinin  kullandigi  6lgme araglarinin  kismen gegersiz oldugu yada &6grencileri
degerlendirmede yanlis kararlara yol agabilecegi seklinde yorumlanabilir.
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8. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklan Olcme Araclarinin, Ogrenme Eksikleri ve
Hatalarini Giderme Olanagi Saglama Dereceleri

Ogretim  elemanlarinin ~ Calgi/ses  egitimine iliskin  8grencinin performansinin
degerlendiriimesinde kullandiklari 6lgme araclarinin, 6grencilerin 6grenme  eksikliklerini ve
hatalarini giderme olanagi saglayip saglamadigi belirlenmeye calsiimistir.

Tablo 8.
(3)
(1) (2)
SORULAR Hic Kismen 'rl;amame N [[x* |ss
f % f % f %
8. Kullandiginiz
Olgme araci,
6grencilerin
6grenmedeki
eksiklikleri ve 3 55 |38 |69.0 |14 255 |55 | 220 .52
hatalarinin

giderilmesinde
rehberlik saglyor
mu?

Tablo.8'de de goérlldagi gibi, 6grenci performansini élgmede kullanilan araglarin 6égrencilerin
6grenme eksikliklerini giderme ve  hatalarini dizeltme olanagr saglayip saglamadigi
konusunda, 6gretim elemanlarinin yaklasik 2/3’si kullanilan araglarin 6grenme eksikliklerini ve
hatalarini kismen, yaklasik '2'i de tamamen giderme olanag sagladigi gérisindedir. Aritmetik
ortalamalar agisindan ise yine kismen (x2=2.2) gbrust ifade edilmektedir. Olgme araglarinin
kullanim amaci sadece égrencinin davranisi yapip yapmadigini belirlemek degil, ayni zamanda
6grencinin davranisa iligkin eksiklik yada hatalarini belirlemek ve bu dogrultuda tamamlama ve
dizeltme faaliyetleriyle davranigin dogru bir sekilde gerceklesmesini saglamaktir. Olgme
araclarinda bu 6zelligin bulunmamasi, sinavin égretici 6zelliginin géz ardi edildigi anlamina
gelmekle birlikte egitime yapilan yatinmlari bosa g¢ikarmaktadir. Bu durum mizik egitiminde
6grenci performansinin 6l¢ilmesi amaciyla 6gretim elemanlarinin kullandigi élgme araglarinin
kismen 6grenme eksikliklerini yada hatalarini giderme olanagi sagladigi seklinde yorumlanabilir.

9. Ogretim Elemanlarinin Performans Degerlendirmede Bir Olgekten Yararlanmaksizin
Objektif Bir Olgiim Yapilabilme Olanagina lligkin Gorusleri

Ogretim  elemanlarinin  calgi/ses  egitimine iliskin  &grencinin performansinin
degerlendiriimesinde, herhangi bir él¢ek kullanmadan objektif bir lcim yapilip yapilamayacagi
konusundaki gorUsleri belirlenmeye galisiimistir.

Tablo 9.
3)
(1) (2) ‘
SORULAR | Hig Kismen | Tamame |yl g
f % |t % f %
9. Performans
degerlendirmel
erinde bir
Olcekten 32
yararlanmaksiz | 18 7' 34 61.8 | 3 55 | 55 1.73 | .56
In, objektif bir
6lciim yapmak
muimkin
mudir?

Tablo 9'un incelenmesinden de anlasilabilecegi gibi, 6gretim elemanlarinin yaklasik 2/3’si
herhangi bir 6lgek kullanmadan objektif bir sekilde 6grenci performansinin kismen 6élgiilebilecedi
gorisindedirler. Yaklasik 1/3'i ise Oolgllemeyeceg@ini dislinmektedir. Aritmetik ortalamalar
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acisindan gorisler incelendiginde ise yine kismen (x°=1.73) goriist ifade edilmektedir. Oysaki
6lgme araci kullanmaksizin égrencilerin objektif bir sekilde él¢iimesi ve degerlendiriimesi gl¢
g6rinmektedir. Buna gore, 6gdretim elemanlarinin kismen de olsa ara¢ kullanmadan 6grenci
performansini objektif bir sekilde dlcebilecekleri gibi bir kanaat tasidiklari anlasiimaktadir. Bu
durum muzik egitiminde gdreceli degerlendirme goéristinin &gretim elemanlari igerisinde
bulunabilecegi seklinde yorumlanabilir.

10. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklari Olgme Araglarinin, Ogrencilerin Dogru Bir
Bedensel Durus Alabilmesini Olcme Dereceleri

Ogretim elemanlarinin kullandiklari élgme araglarinin, égrencilerin dogru bir bedensel durus
alabilmesini 6l¢lp 6lcemedigi belirlenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 10.
(1) () (3)
SORULAR Hic Kismen | Tamamen | N x? ss
f % f % f %
10.
Kullandiginiz
Olgme araci ile
6grencinin o5
dogru bir 2 3.6 22 | 40.0 | 31 | 56.4 |55 3' 57
bedensel durus
alabilmesi
Olgulebiliyor
mu?

Tablo 10'da, &6gretim elemanlarinin  yaklasik 1/2’si (yaridan fazlasi), kullandiklari &lgme
araclariyla 6grencilerin dogru bir bedensel durus alip almadiklarini tamamen 6&lgebildiklerini,
yaklasik 2/5'si de kismen o&lgebildiklerini ifade etmektedir. Aritmetik ortalamalar agisindan
gOrUsler incelendiginde de bu davranigi 6gretim elemanlari tamamen (x2=2.53) Olgebildikleri
g6risin( ifade etmektedir. Dogru bir bedensel durus alabilme davranisi mizik egitiminde
6nemli ve temel bir davranistir. Bu nedenle bu davranisin kazandirlip kazandirilamadiginin
Olgme araglariyla belirlenmesi 6nem tasimaktadir. Muzik egitiminde goérev alan &gretim
elemanlarinin bu davranisa énem verdikleri anlasilmakta ve davranisin dlgliimesinde ister
yazili 6lgme araglan kullansin isterse geleneksel yéntemleri kullansin, davranigi kazandirmaya
ve odlgmeye 6zen gosterdigi ve kolayca gorebildigi sdylenebilir.

1. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklari ngme Araclarinin, Ogrencilerin Calgiy1 Dogru ve
Istenilen Nitelikte Tutabilme Becerilerini Olcme Dereceleri

Ogretim elemanlarinin Calgi/ses egitimine iliskin dgrencinin  performansini degerlendirirken,
kullandiklari élgme araglarinin 6grencinin  galglyr dogru ve istenilen nitelikte tutabilme
becerilerini 6lclp 6lcemedigdi belirlenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 11.
(1) (2) (3)
SORULAR Hic Kismen | Tamamen | N e ss

fl|% |f % |f %

11. Kullandiginiz
Olcme araci ile
6grencinin
¢alglyi dogru ve - |- 27 128 [509 |55 2.51 | .51
istenilen nitelikte
tutabilmesini
6lcilebiliyor mu?

Tablo 11 incelendiginde, 6gretim elemanlarinin  yaklasik 1/2’si (yarisi), kullandiklari élgme
araglariyla 6grencilerin calgiyr dogru ve istenilen nitelikte tutabilme becerilerini tamamen
Olgebildiklerini, yaklasik 1/2’si de kismen d&lgebildiklerini ifade etmektedir. Aritmetik ortalamalar
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acisindan gorisler incelendiginde ise, 6gretim elemanlari bu davranisi tamamen (x°=2.51)
Olgebildikleri gérisindedir. Galgiyr dogru ve istenilen nitelikte tutabilme davranisi iyi bir mizik
O6gretmenin sahip olmasi ve 6gdrencilerine kazandirmasi gereken bir davranistir. Bu nedenle bu
davranisin kazandirilip kazandirilamadiginin mazik egitimi verilen tim egitim kurumlarinda
kazandiriimasi ve o6lgme araclariyla da kazandirip kazandiriimadiginin belirlenmesi 6nem
tasimaktadir. Mizik egitiminde gérev alan 6gretim elemanlarinin bu davranisa énem verdikleri
anlasiimakta ve davranisin élcilmesinde hangi ydntemi kullanirlarsa kullansinlar, davranigi
kazandirmaya ve 6lgmeye 6zen gdsterdikleri ve kolayca gdzleyebildikleri anlagiimaktadir.

12. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklari Olgme Araclarinin, Qgrencilerin Diizeyine Uygun
Etit ve Eserleri Ton Rengine Gére Seslendirme Becerilerini Olcme Dereceleri

Ogretim elemanlarinin kullandiklari élgme araglarinin, 8drencilerin diizeyine uygun etiit ve
eserleri ton rengine uygun bir sekilde seslendirme becerilerini dlgip 6lgemedikleri belirlenmeye
calisiimistir.

Tablo 12.
(1) (2) (3)
SORULAR Hig Kismen Tamamen N 2 <s

fl% |f % f %

12. Kullandiginiz
Olgme araci ile
6grencinin
dlzeyine uygun
etlt ve eserleri
ton rengine uygun
seslendirebilmesini
Olgliyor mu?

4173 |29 |527 |22 |40.0 |55 2.33 | .61

Tablo 12'den de anlasilabilecegi gibi, 6gretim elemanlarinin yaklasik 1/2’si (yarisi), kullandiklari
Olgme araglariyla &6grencilerin  diizeyine uygun etiit ve  eserleri ton rengine uygun
seslendirebilme becerilerini kismen olcebildiklerini, 2/5'si de tamamen &lgebildiklerini ifade
etmektedir. Aritmetik ortalamalar agisindan ise, 6gretim elemanlari bu davranisi kismen
(x*=2.33) &lgtiklerini ifade etmekle birlikte, gorislerinin tamamen 6lgebildikleri gérisiine yakin
oldugu da anlagiimaktadir. Ogrencinin dizeyine uygun etit ve eserleri ton rengine uygun
seslendirebilme becerisinin  muizik egitiminde ve muizik égretmenin sahip olmasi gereken
davraniglar agisindan 6énemli bir davranis oldugu bugln icin bir gercektir. Mlzik 6gretmeni
yetistirmekle goérevli 6gretim elemanlarinin bu davranigin éneminin  farkinda olduklari, bu
nedenle davranisi kazandirmaya ugrastiklari ve kullandiklar dlgme araglariyla da davranisin
kazanilip kazaniimadigini kontrol etmeye calistiklari anlagiimaktadir.

13. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklari Olcme Araclarinin, égrenciler_in Diizeyine Uygun
Etiit ve Eserleri Seslendirirken Urettigi Sesin Biiylikliigii ve Hacmini Olcme Dereceleri

Ogretim elemanlarinin  Calgi/ses egitimine iliskin 6drenci performansini  degerlendirirken
kullandiklari 6lgme araglarinin, égrencinin  dizeyine uygun etit ve eserleri seslendirirken
Urettigi sesin blyUkligi ve hacmini élgip dlgcemedikleri belirlenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 13.
3)
(1) ) (
SORULAR Hic Kismen 'rll'amame N [ x? ss
i ot | [¢ |%
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13. Kullandiginiz
Olgme araci ile
O6grencinin dlzeyine
uygun etlt ve
eserleri
seslendirirken
Urettigi sesin
blyukligu ve
hacmini él¢ulebiliyor
mu?

4 (73|33 |600 |18 |32.7 |55 | 225 |.58

Tablo 13’'te de go6ruldugl gibi, 6gretim elemanlarinin  yaklasik 3/5°0 kullandiklari élgme
araglariyla 6grencilerin diizeyine uygun etit ve eserleri seslendirirken Urettigi sesin blyUklugu
ve hacmini kismen olcebildiklerini, yaklasik 1/3’i de tamamen &lgebildiklerini disinmektedir.
Aritmetik ortalamalar agisindan ise, ogretim elemanlari bu davranigi kismen (x2=2.25)
Olctiklerini ifade etmektedir. Ogrencinin kendi diizeyine uygun etlt ve eserleri seslendirirken
Urettigi sesin blyUkligl ve hacmi, Uretilen miizik eserinin ne derece nitelikli seslendirildigini
gOstermektedir. Bu nedenle mizik 6gretmenin sahip olmasi gereken édnemli davraniglardandir.
Muzik egitiminde gbrev alan 6gretim elemanlarinin bu davraniga 6nem verdikleri anlagiimakta
ve davranisin dlclimesinde ister yazili 6lgme araglari kullansin isterse geleneksel yontemleri
kullansin, davranisi kazandirmaya ve o&lgmeye 6zen gosterdigi ve bu davranisin kazanilip
kazaniimadigini bayuk dl¢tuide gbzleyebildikleri sdylenebilir.

14. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklari Olgme Araclarinin, Ogrencilerin Diizeyine Uygun
Etit ve Eserleri Seslendirim Tekniklerine Uygun Seslendirebilme Becerilerini Olcme
Dereceleri

Ogretim elemanlarinin kullandiklari élgme araclarinin, égrencinin  diizeyine uygun etiit ve
eserleri seslendirim tekniklerine uygun seslendirebilme becerilerini 6l¢tip 6lgmedigi belirlenmeye
galisiimistir.

Tablo 14.
(1) (2 (3)
SORULAR Hic Kismen Tamamen || N x? ss

f|%If [% Jf | %

14. Kullandiginiz
Olgme araci ile
6grencinin
diizeyine uygun
etit ve eserleri
seslendirim
tekniklerine
uygun
seslendirebilmesi
ni 8lglyor mu?

- |- 127 | 491 |28 |509 |55 |251 .51

Tablo 14’te 6gretim elemanlarinin  yaklasik 1/2'si (yarisi), kullandiklari &lgme araglariyla
Ogrencilerin diizeyine uygun etit ve eserleri seslendirim tekniklerine uygun seslendirebilme
becerilerini  kismen 0&lgebildiklerini, diger vyarisi da (1/2’si) tamamen &lgebildiklerini
distinmektedir. Aritmetik ortalamalar incelendiginde ise, 6gretim elemanlarinin bu davranisi
tamamen (x2=2.51) OlgtUklerini dustndikleri anlagiimaktadir. Ogrencinin kendi diizeyine uygun
etlt ve eserleri seslendirim tekniklerine uygun bir sekilde seslendirmeleri hem mizik egitiminde
6nem tasimakta hem de muizik &gretmenin sahip olmasi gereken temel ve niteliksel
davraniglar igerisinde yer almaktadir. Bu nedenle davranis kazandirmakla gérevli 6gretim
elemanlarinin, mizik egitiminde bu davranigi kazandirmasi ve kazandirilp kazandirilmadigini
kontrol etmesi gerekir. Ogretim elemanlarinin bu davranisa énem verdikleri anlasiimakta ve
kullandiklari yazili yada geleneksel ydntemlerle dgrencilerin eserleri seslendirim tekniklerine
uygun olarak seslendirip, seslendirmediklerini lgmeye calistiklar séylenebilir.
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15. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklar Olgcme Araclarinin, Ogrencilerin Diizeyine Uygun
Etit ve Eserleri Gurliik Degisiklikleri Terim ve Isaretlerine Gore Seslendirme Becerilerini
Olgme Dereceleri

Ogretim elemanlarinin calgi/ses egitimine iliskin 6drencinin  performansini degerlendirirken
kullandiklari 6lgme araglarinin, égrencilerin diizeyine uygun etiit ve eserleri gurlik degisiklikleri
terim ve isaretlerine gére seslendirme becerilerini él¢lip 6lcemedigdi belirlenmeye ¢alisiimistir.

Tablo 15.
(1) (2) (3)
SORULAR Hic Kismen Tamamen | N x> ss

f | % | f % f %

15. Kullandiginiz
6lcme araci ile
6grencinin
diizeyine uygun
etlt ve eserleri
garlik - - 23 | 41.2 |32 " | 55 2.58 | .50
degisiklikleri terim
ve isaretlerine
uygun
seslendirebilmesi
ni 6lglyor mu?

Tablo 15’in incelenmesinden de anlasilabilecegi gibi 6gretim elemanlarinin  yaklasik 3/5'U
kullandiklari 6lgme araglariyla égrencilerin dizeyine uygun etlt ve eserleri gurlik degisiklikleri
terim ve isaretlerine uygun seslendirebilme becerilerini tamamen dlgebildiklerini ifade
etmektedir. Aritmetik ortalamalar agisindan da, gorislerin tamamen (x°=2.58) olctilebildigi
yéninde oldugu gbézlenmektedir. Ogrencinin kendi dizeyine uygun etiit ve eserleri glrlik
degisiklikleri terim ve isaretlerine uygun olarak seslendirebilmesinin &gretilmesi ve Olglimesi
6nemli niteliksel davraniglardandir. Bu nedenle 6gretim elemanlarinin, bu davranisa énem
verdikleri ve dlgcmeye calistiklari sdylenebilir.

16. Ogretim Elemanlarinin Kullandiklari Olgme Araclarinin, Ogrencilerin Diizeyine Uygun
Etit ve Eserleri Hiz Basamaklari Degisiklik ve Terimlerine Goére Seslendirme Becerilerini
Olgme Dereceleri

Ogretim elemanlarinin kullandiklari élgme araglarinin, dgrencinin  diizeyine uygun etiit ve
eserleri, hiz basamaklari degisiklik ve terimlerine uygun olarak seslendirebilme becerilerini
Olglp 6lgmedikleri belirlenmeye galigiimistir

Tablo 16.
(1) (2 (3)
SORULAR Hic Kismen Tamamen | N x* | ss

f % | f % f %
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16.
Kullandiginiz
Olgme araci ile
6grencinin
diizeyine uygun
etit ve eserleri

hiz 25
basamaklari - - 25 455 | 30 | 545 |55 5 .50
degisiklik ve

terimlerini

dogdru olarak
seslendirebilme
si Olgulebiliyor
mu?

Tablo 16’da da gorildugl gibi 6gretim elemanlarinin  yaklasik yarisindan fazlasi (1/2)
kullandiklar 6lgme araglariyla dégrencilerin diizeyine uygun etlt ve eserleri, hiz basamaklari
degisiklik ve terimlerini dogru kullanarak seslendirebilme becerilerini tamamen 6lgebildiklerini
ifade etmektedir. Aritmetik ortalamalar agisindan da yine, goérlslerin tamamen (x°=2.55)
Olgulebildigi yoninde oldugu gézlenmektedir. Ogrencinin kendi diizeyine uygun etlt ve eserleri
hiz basamaklari degisiklik ve terimlerine gore seslendirebilmesinin 6gretilmesi ve o6lgllmesi
mizik egitiminde dnemli niteliksel davraniglar igerisinde yer alir. Ogretim elemanlarinin, bu
davranisa 6nem verdikleri ve kullandiklari geleneksel yada yazili 6lcme araclariyla bu davranisi
Olgmeye galistiklari séylenebilir.

Sonuglar ve Oneriler:

MEABD Ogretim elemanlari, miiziksel performansin 6lciimesinde genellikle standart
performans testlerinden yararlanmamakta, kendi hazirladiklari  dlgeklerden kismen
yararlanmakta, kismen yazili 6lgme araglarini kullanma yerine geleneksel ydntemleri tercih
etmektedirler. Kullanilan dlgeklerde, davraniglarin agik ve net bir sekilde kismen ifade edildigi
gbrisinde  olup  kullandiklari  6lgme  araglariyla  dgrencileri  kismen  objektif
degerlendirebildiklerini, kullandiklari araglarin élgmek istedikleri 6zelligi kismen 6lcebildiklerini
kabul etmektedirler. Kullanilan araglarda dereceleme ve ceteleme Olgeklerinin  gogunlukla
bulunmadigini ifade etmektedirler. Ogrenci performansini 6élgmede kullandiklari araglarin
kismen 6grencilerin 6grenme eksikliklerini giderme ve hatalarini diizeltme olanag! sagladigi,
herhangi bir 6lgek kullanmadan objektif bir sekilde 6grenci performansinin kismen 6élgiilebilecedi
gorasundedirler.

Ogretim elemanlarinin yaridan fazlasi kullandiklari élgme araglariyla égrencilerin dogru bir
bedensel durus alip almadiklarini, galgiyr dogru ve istenilen nitelikte tutabilmelerini, dgrencilerin
dizeyine uygun etit ve eserleri gurlik degisiklikleri terim ve isaretlerine uygun
seslendirebilmelerini  ve hiz basamaklan degisiklik ve  terimlerini dogru kullanarak
seslendirebilme becerilerini tamamen 6&lgebildiklerini ifade ederken, d6grencilerin dlizeyine
uygun etit ve eserleri ton rengine uygun seslendirebilmelerini, Urettigi sesin blyikligi ve
hacmini, seslendirim tekniklerine uygun seslendirebilmelerini, kismen olgebildiklerini ifade
etmektedir.

Nitelikli egitimin en 6nemli &zelliklerinden biri saglikli 6lgme ve degerlendirmedir. Yazili
bir 6lgek kullanmaksizin geleneksel yoéntemlerle yapilan 6lgme ve  degerlendirmeler
nesnellikten gok 6znel sonuglar sergilemektedir. Bunu yaninda 6gretim sireci iginde bu gesit
degerlendirmeler bazi  6gretim  elemanlarinin  kendi  6grencilerini  nesnel olarak
degerlendirmemelerine neden olabilmektedir. Komisyonlarla yapilan giris ve egitim sireci
sinavlarinda nesnel o&lgimleme vyapilmadigr igin her &gretim elemana gére var olan
degerlendirme Olcitleri diger &gretim elemanininki ile 6rtisememekte, bunun neticesinde
tartismalar yasanmakta ve bundan hem sinava giren 6grenci hem de nitelikli egitim yara
almaktadir.

Ozellikle egitim sirecinde uygulanan geleneksel o6lglimleme y6ntemleri 6grenciye
rehberlik edememekte ve sinavin égreticiligini de zedelemektedir. Olgimlemenin géreceli olusu
nedeniyle 6égdrencilerin nesnel olarak degerlendiriimemesi ve notlarinin abartiimasi tehlikesi
bulunmaktadir. Bu tarz objektiflikten uzak degerlendirmelerin artik glinimuiz egitiminde yer
almamasi gerektigi son derece agiktir.

Muzik Egitiminde performans élgimlerini daha saglikh gergeklestirebilmek igin miziksel
performansin alt degiskenlerini igeren gegerligi ve glvenirligi olan performans o&lgekleri
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gerekmektedir. Bu oélcekler, 6grenciye rehberlik edebilecek, dgretim elemanlarinin bagimsiz ve
objektif dlglimler yapmalarini saglayacaktir.

Muzik egitiminde élgme ve degerlendirme 6teden beri gelen bir sorun olmustur. Bu sebeple
muziksel yetenegin belli boyutlarini dlgmek Uzere standartlastinimis oélceklere ihtiyag
duyulmustur. Bu Olgeklerle 6l¢gim yapmak egditimcileri daha saglikli sonuglara goétirecektir.
GUndmUzdeki 6lgme ve degerlendirme kavramiyla 6grencideki potansiyel basariyl ortaya
¢lkartmak ve ylkseltmek, muzik egitimini daha bilimsel bir yapiya kavusturmak amag
edinilmistir. 21.yy miizik egitiminde muzik yetenegini belirlemek tzere c¢agin gereklerine uygun
O6lgme yoéntemlerini kullanarak bu konuda teknolojiden faydalanmak kaginilimazdir. Yeni
gelistirilecek 6lgme araglariyla mizik yeteneginin  daha saglikh belirlenmesi ve bu baglamda
nitelikli egitimin saglanmasina katkida bulunulmasi, bu konudaki ¢alismalarin temel amaci
olmalidir.

Uzman gérisleri alinarak hazirlanan konuyla ilgili performans 0lgeklerine iligkin iki drnek
asagida verilmis olup, hem slire¢ hem de giris sinavlarinda kullanilabilecegi diistincesi ile sinif
dlzeyi ve faktorlere ait ylizdelik dilimler belirlenmemistir.

B&lim Sonu (Sonraki Sayfa)
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Orta

Kétu

Cok
Koti

Dik ve Dengeli
Oturma

Yorum

Gok
lyi

fyi

Orta

Kotu

Cok
Koti

Seslendirim
Teknikleri

Clmleleme

Diger Faktorler

Gok
lyi

lyi

Orta

Kotu

Cok
Kota

Tempo

Rahatlik

Batlinsellik,
akicilik

Eser Secgimi

Toplam:

Sag eli dogru
konumlandirma

Sol eli dogru
konumlandirma

Toplam:



Toplam:

Toplam:

Teknik

Cok lyi

fyi

Orta

Kéti

Gok
Kota

Notalari dogru

¢alma

Ritmi dogru
calma

Tempoyu
dogru
strdiirme

Yorum

Gok lyi
5

lyi

Orta

Kétii

Gok
Koti

Seslendirim
Teknikleri

Clmleleme

Tuse
Kullanimi

Diger
Faktorler

Cok lyi
5

Iyi

Orta

Koti

Gok
Kéta

Sahne
g6rinimi

Eser segimi

16



17

Eser Dlzeyi

Toplam:
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