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2001 YILINDAN GUNUMUZE MUZiK OGRETMENLIGI
ANABILIM DALLARINDA UYGULANAN BIiREYSEL CALGI
EGITiMI (FLUT) OGRETIM PROGRAMLARININ
DEGERLENDIRILMESI

Ars.Gor. Giilten CUCEOGLU"
GIRIS

Calg1 egitiminin bir boyutu olan fliit egitimi, fliit ¢almay1 6grenebilme, fliit
calmay1 gelistirebilme, calgiy1 etkin kullanabilme basamaklarini gerceklestirecek
sekilde yiiriitiilen, 6gretim elemani ile 6grencinin iletisim ve etkilesim icerisinde
gergeklestirdigi bir egitim siirecidir. Bu siire¢ igerisinde fliit 6gretimine yonelik
bilgi, beceri ve teknikler Ogrenilmekle birlikte; Ogrencilerin miizik dinleme,
miizigi anlama ve miizik bilgisi olusturma gibi davranislar1 da gelismektedir.
Ogrencide beklenen bu gelisim evrelerinin etkili ve verimli bir sekilde
gergeklesebilmesi i¢in programli bir fliit 6gretiminin uygulanmasi son derece
onemlidir. Ogrencinin bilissel, duyussal, devinigsel yonlerini gelistirecek, fliit
egitimini ileri diizeylere tasiyabilecek bir Ogretim programi izlenmelidir
(Cliceoglu, 2002;3).

Programi olmayan, programa yer vermeyen veya programa dayanmayan
bir egitim siireci yeterince tutarli kilinamaz, geregince etkili ve verimli olamaz
beklenen basarili sonucu veremez (Ugan, 2002;126). Program 6rgiin egitimin en
onemli oOgelerinden biridir. Program egitim siirecinin amacini, boyutlarini,
boliimlerini, hedeflerini, igerigini, yoOntemlerini, ara¢ gereg¢lerini, siiresini,
sonuclarint ve biitliin bunlar arasindaki iliskileri kapsayan islevsel bir biitiindiir
(Ugan, 2002;128). Programin basarist i¢in programin muhteva, Ogretim ve
degerlendirme siireglerinin net bir bicimde belirlenmesi gerekir (Kiigiikahmet,
2003;18).Egitim programlarinin baglica tiirlerinden biri olan &gretim programi
daha ¢ok Ogretmen ile Ogrencinin dogrudan iletisimi {izerine kuruludur. Bu
baglamda 6grenci ile 6gretmen arasinda dogrudan bir iliski ve etkilesim kurularak
gerceklesen calgi egitiminde, ¢algi 6gretimi siirecinin etkili, verimli ve basarili
olabilmesi 6zenle hazirlanmig bir 6gretim programinin uygulanmasi ile dogru
orantilidir.

Ogretim Programi

Ogretim program dgrenciden beklenen dgrenmeyi meydana getirebilmek igin
planlanmis etkinliklerin timidir (Ugan, 1997;62). Egitim programi icinde
agirliklt olan, genellikle belli bilgi katagorilerinden olusan, bir kisim okullarda
beceriye ve uygulamaya agirlik taniyan, bilgi ve becerilerin egitim programlarinin
amaglart dogrultusunda ve planli bir sekilde kazandirilmasina doniik bir
programdir(Varig, 1988;18). Bir 6gretim programi su ana Ogelerden olusur;
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hedefler, hedef davranislar, igerik-konular, 6gretme-6grenme durumlari, sinama
Olcme ve degerlendirme islemleri.

Hedef genel anlamiyla varilmak istenen nokta olarak tanimlanabilir. “Egitimde
hedef ise, kiside gozlenmesi kararlastirilan istendik Ozelikler olarak ele
alinabilir”(S6nmez, 1999:17). Hedefler davranis tiirlerine gore biligsel, devinissel,
duyussal olmak {izere degisik boyutlarda siniflandirilabilmektedir. Bilissel
hedefler 6grenilmis davraniglardan zihinsel yonii agir basanlarin kodlandigi
alandir. Devinigsel hedefler 6grenilmis becerilerin kodlandig1 alandir. Devinigsel
alan basitten karmasiga, kolaydan zora, somuttan soyuta asamali olarak
smiflandirilir. Duyussal hedefler ilgi, tutum, giidiillenmislik, kaygi, benlik, deger
yargilar1 gibi boyutlardan olusur (S6nmez, 1999:65).

Hedef Davranmislar 6grenciye kazandirilmak istenen her bir hedefin ¢oziimlenerek
gozlenebilen davraniglara doniistiiriilmesiyle ortaya ¢ikan, o hedefle ilgili
davranslardir (Ugan, 1997:62). Icerik, hedef ve hedef davranislarla tutarli olarak
Ogretim siirecinde ele alinmasi, islenmesi ve Ogrenciye kazandirilmasi gereken
bilgilerdir. igerik hedef ve hedef davranislarin kazandirilmasina yardimer olacak
sekilde diizenlenen bir aractir.

Osretme-6grenme durumlari, dgrencilerin hedef davranislari kazanmalar icin
gerekli 6grenme yasantilarin1 gegirmelerine olanak saglamak iizere diizenlenen
ortamdir.  Smmama-6l¢gme  durumlar hedef davraniglarin  gergeklesip
gerceklesmedigini  belirlemek amaciyla diizenlenen cevredir. Degerlendirme
islemleri sinama durumlarindan elde edilen 6l¢gme sonuglarini bir 6lgiit (hedef,
hedef davranis ) ile karsilagtirarak bir deger yargisina varmayi kapsar (Ucgan,
1997:64).

Ulkemiz Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda “Bireysel Calg1 Egitimi”
dersi kapsaminda fliit egitimine de yer verilmektedir. Bu fliit egitimi siirecinde
yukarida belirtildigi gibi alt1 6geli cagdas bir 6gretim programinin uygulanmasi,
verilen egitimin etkili ve verimli sonuglar dogurmasinda son derece 6nemlidir.

Bu noktadan hareketle 2001 yilinda Miizik Egitimi Anabilim Dallarinda
uygulanan fliit 6gretim programlarinin mevcut durumunu ortaya koyan bir
calisma yapilmistir. 2006 yilinda yapilan bu ¢alismanin amaci ise; 2001 yilindan
giiniimiize gecen bu siire¢ icerisinde uygulanan fliit 6gretim programlarinda hangi
noktaya gelindigini, ne yonde bir degisim ve gelisim oldugunu ortaya koymaktir.

YONTEM

Bu arastirma durum tespitine yonelik betimsel bir caligmadir. Arastirmanin
evrenini Tirkiye’deki Miizik Egitimi Anabilim Dallari, 6érneklemini ise, Gazi,
Dokuz Eyliil, Uludag, Abant izzet Baysal, Onsekiz Mart, Pamukkale, Ondokuz
Mayis, Nigde, Siileyman Demirel, Gaziosmanpasa, Harran ve Adnan Menderes
Universitesi'ne bagli Giizel Sanatlar Egitimi Boliimii Miizik Egitimi Anabilim
Dallar1 olugturmaktadir.
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Veri toplama aract olarak, 2001 yilinda arastirmaci tarafindan ilgili literatiir
taranarak olusturulan ve konuyla ilgili uzman goriisleri dogrultusunda
degerlendirilerek son sekli verilen 15 sorudan olusan bir anket kullanilmistir. Bu
anket Orneklem grubunda yer alan 2005-2006 egitim-6gretim yilinda Miizik
Egitimi Anabilim Dallarinda fliit dersini yiirliten Ogretim elemanlarina
uygulanmistir. Anket 5°1i “Likert tipi” bir dlgek olup her bir maddeye verilecek
cevap kodlar1 5.00 ile 1.00 arasinda degismektedir. Segeneklere ait alt sinirlar
sOyle belirlenmistir; (5)tamamen 4,21- 5,00, (4) biiylik olclide 3,41- 4,20, (3)
kismen 2,61- 3,40, (2) ¢cok az 1,81- 2,60, (1) hi¢ 1,00- 1,80 .

Uygulanan anket sonucunda elde edilen verilerin ¢oziimlenmesi igin  SPSS
programi kullanilmistir. SPSS programi ile hesaplanan frekans, yiizde, aritmetik
ortalama ve standart sapma degerleri tablo haline getirilerek yorumlanmis ve
sonuglar dogrultusunda 6nerilerde bulunulmustur.

BULGULAR VE YORUM

Bu boliimde elde edilen veriler nicel verilere doniistiiriilerek ortaya ¢ikan sonuglar
tablolastirilmis ve arastirmanin amagclar1 dogrultusunda agiklanmaya ¢alisilmistir.
Sonugclar aritmetik ortalamalar iizerinden yorumlanmistir. Tablolarda 2001 yilinda
yapilmis olan c¢alismaya ait sonuglara da yer verilerek 2006 yilinda uygulanan
programlarda ne yonde bir ilerleme oldugu tespit edilmeye ¢alisilmstir.

Tablo 1. Ogretim Elemanlarina iliskin Bilgiler

Kadrolu | Ucretli | Lisans | Y.lisans- | Programim | Programim
Doktora | kurumdan kendim
elde ettim olusturdum
f |8 4 5 7 4 8
% | 66,7 33,3 41,7 58,3 33,3 66,7
N |12 12 12

Tablo 1 incelendiginde 6gretim elemanlarinin %66,7° si kadrolu, %33,3’1 ise
ticretlidir. Ogrenim durumlarina baktigimizda ise %58,3’iiniin yiiksek lisans ve
doktora egitimi yapmis ve yapmakta odlugunu, %41,7’sinin lisans mezunu
oldugunu gérmekteyiz. Uyguladiklar1 6gretim programlarini nasil elde ettiklerine
iligkin veriler ise soyledir; %66,7’si programini kendisi olusturmus, %33,3’i ise
programini bir kurumdan elde etmistir.

Tablo 2. Hedeflere Yer Verilmesine Iliskin Goriislerin Dagilim

Yillar f Ss

Tamamen Riiviil I rcmen fal Hie N
Ta

Py alqzx
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olgiide

f % [f|% f|% f1% |[f|% |f | %

2001 31375 (14|50 11125 |8 100 | 3,12 | 0,99

2006 |2 16,7 | 71583 |3 |25 12 | 100 | 3,91 | 0,66

Tablo 2 incelediginde 2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda
hedeflere aritmetik ortalamalar agisindan kismen (x=3,12), 2006 yilinda
uygulanan fliit Ogretim programlarinda ise biiyiik Olclide (Xx=3,91) yer
verilmektedir. Bir 6gretim programinda varilmak istenen noktanin yani hedefin
belirlenmis olmasi, o programin etkililigi ve verimliligi agisindan biiylik 6nem
tasimaktadir. Bu baglamda 2006 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda
hedeflerin yer alma durumunda goriilen bu artis, olumlu bir sonu¢ olarak
diisiiniilebilir. Ayrica bu durum, ilgili 6gretim elemanlarinin konuya daha bilingli
bir sekilde yaklastiklari seklinde yorumlanabilir.

Tablo 3.Biligsel Hedeflere Yer Verilmesine iliskin Goriislerin Dagilim

Biiyiik .
Tamamen dlciide Kismen | Cok az | Hig N

Yillar f Ss

f % [f|1% [f]% |[f|% [f|% |f |%

2001 3137512125 33758 100 | 2,00 | 0,92

2006 71583 [4]333 1183 12 | 100 | 3,41 | 0,90

Tablo 3’e baktigimizda 2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda
bilissel hedeflere aritmetik ortalamalar agisindan ¢ok az (x=2,00), 2006 yilindaki
duruma baktigimizda ise programlarda bilissel hedeflere biiyilik 6lclide (x=3,41)
yer verilmektedir. 2001 yilindan glinimiize programlarin son durumu dikkate
alindiginda, bilissel hedeflerin biiyiik dl¢iide belirgin olmasi olumlu yonde bir
gelisme olmakla birlikte; fliit egitiminin sadece uygulama agirlikli degil, kuramsal
olarak da ele alindig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 4. Devinissel Hedeflere Yer Verilmesine iliskin Goriislerin Dagilim

2001 %am 25 Biyiik %1"375 Cak hi 12,5 % 100 | 3,50 | 1,30

amen dldiide smei az| c -
Yillar X Ss
2006 3 25 656 3125 — T T T 2—1160— 4,00 | 0,73
f % f | % f|% f1% |f|% f | %

597



598

Tablo 4’de de goriildiigii gibi devinissel hedeflere programlarda aritmetik
ortalamalar agisindan 2001 (x=3,50) ve 2006 yilinda biiyiik 6lciide (x =4,00) yer
verilmektedir. Fliit egitiminde devinigsel hedeflere 6nemli olgiide yer verildigi
anlagilmakta ve 2001 yilindan gilinlimiize bu durumun korundugu sdylenebilir.

Tablo 5. Duyussal Hedeflere Yer Verilmesine Iliskin Gériislerin Dagilim

Biiyiik .
blciide Kismen | Cok az | Hic N

Yillar X |Ss

Tamamen

f % |[f|% f|% f|% f1% |[f | %

2001 2125 2125 4150 |8 | 100 | 1,75 | 0,88

2006 |2 16,7 | 3| 25 2116,7 4333 (183|121 100 |3,08 | 1,31

Tablo 5 incelendiginde fliit 6gretim programlarinda duyussal hedeflere aritmetik
ortalamalar acisindan 2001 yilinda hi¢ (Xx=1,75), 2006 yilinda ise kismen
(x=3,08) yer verilmektedir. 2006 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda
duyugsal hedeflerin yer alma durumunda bir artig oldugu goriilmektedir. Ancak
2006 yilinda yapilan arastirmada duyussal hedeflere kismen programlarda yer
verilmesi, programlarin son durumu agisindan eksiklik olarak diisiiniilebilir.
Duyussal hedeflerin, 68renciyi derse hazirlama, giidiileme, derse karsi istekli ve
ilgili olmasini saglama acisindan énemli oldugu diisiiniildiigiinde, programlarda
bu hedeflere daha fazla yer verilebilir.

Tablo 6. Hedeflerin Miizik Ogretmeni Yetistirme Amacina Hizmet Etmesine
lliskin Goriislerin Dagilim

Biiyiik .
Tamamen dlciide Kismen | Cok az | Hig N .
Yillar X Ss
f % f|% f|% f1% |[f|% f %
2001 _ _ 1 (12,5 |4 |50 2125 | 1125 |8 100 | 2,62 | 0,91
2006 1 83 |5 (41,7 |5 41,7 |1 (83 | | _ 12 | 100 | 3,50 | 0,79

Tablo 6 incelendiginde, uygulanan fliit 6gretim programlarinin miizik 6gretmeni
yetistirme amacina hizmet etme durumu 2001 yilinda aritmetik ortalamalar
acisindan kismen (x=2,62), 2006 yilinda ise biiyiik ol¢liide (x=3,50) olarak

598



599

goriilmektedir. 2006 yilinda yapilan arastirmada ortaya ¢ikan sonuglarda goriilen
olumlu yondeki artig, uygulanan fliit 6gretim programlarinda bu konuya daha
onemle yaklasildig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 7. Hedef Davramslara Yer Verilmesine Iliskin Goriislerin Dagilim

Biiyiik .
Tamamen dleiide Kismen | Cok az | Hig N

Yillar f Ss

f 1% |f|% f|% f1% |f]% |f |%

2001 1125 |2]25 4150 | 1]125 |8 100 | 2,37 | 0,91

2006 2 16,7 |4 333 |5 41,7 |1 ]83 12 | 100 | 3,58 | 0,90

Tablo 7 incelendiginde 2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda hedef
davranislara aritmetik ortalamalar acisindan ¢ok az (x=2,37), 2006 yilinda ise
bliyiik 6l¢iide (x=3,58) yer verildigi anlasilmaktadir. Programlarin son durumuna
bakildiginda, 2001 yilindan giiniimiize bu konuyla ilgili 6nemli ve olumlu bir artis
oldugu sodylenebilir. Boylelikle hedeflerin gbzlenebilen davraniglara doniismesi
yoniinde olumlu bir gelisme oldugu diisiiniilebilir. Ayrica 6gretim elemanlarinin
uyguladiklar1 programlarda hedef davraniglarin 6nemi konusunda daha bilingli
davrandiklar1 soylenebilir.

Tablo 8. Hedef Davramslara Siralh ve Asamal Olarak Programlarda Yer
Verilmesine Iliskin Goriislerin Dagilimi

Tamamen FHXUk Kismen | Cok az | Hig N
olciide —
Yillar X Ss
f % f|% f|% f|% f1% |f | %
2001 | B 11125]2125 3137512258 100 | 2,25 | 1,03
2006 |1 83 |5|41,7|5|41,7 1|83 | _|_ |12 100 | 3,50 | 0,79

Tablo 8 incelendiginde, hedef davraniglarin sirali ve asamali olarak programlarda
yer alma durumu, 2001 yilinda aritmetik ortalamalar agisindan ¢ok az (x=2,25),
2006 yilinda ise biyik Ol¢iide (x=3,50) olarak goriilmektedir. Hedef
davranislarin kendi i¢inde kolaydan zora, bilinenden bilinmeyene agamali olarak
programlarda yer almasi, 6grencinin basarili olmasinda énemli bir etkendir. 2006
yilinda bu durum olumlu yonde bir artis oldugu gostermektedir. Bu durum
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Ogretim elemanlarinin gegen bes yillik siirecte bu konuya daha fazla 6nem
verdikleri seklinde yorumlanabilir.

Tablo 9. icerigin Belirginlik Durumuna iliskin Gériislerin Dagilimi

Biiyiik

dlciide Kismen | Cokaz | Hic N

Tamamen
Ss

=

Yillar

f % [(f % |[f{% |f | % |[f|% |f |%

2001 |1 12,5 | 1 12,5 |3 1375 |2 25 |1 (12,5 |8 100 | 2,87 | 1,24

2006 7 | 583 | 51417 12 | 100 | 3,58 | 0,51

Tablo 9 incelendiginde, 2001 yilinda uygulanan programlarda igerik aritmetik
ortalamalar acisindan kismen (x=2,87), 2006 yilinda uygulanan programlarda ise
bliyiik 6l¢iide (x =3,58) belirgin olarak goriilmektedir. Bu durumda, igerigin daha
belirgin olmasi, programin etkili ve verimli olmasinda daha bilingle konuya
yaklasildig1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 10. icerigin Bilinenden Bilinmeyene Tutarh Bir Sekilde Yer Almasina
Hiskin Goriislerin Dagilimi

Biiyiik .
Tamamen blciide Kismen | Cok az | Hic N .
Yillar X Ss
f % f|% f|% f|% f|1% |f |%
2001 1 12,5 | 2|25 11125 (4|50 | | _ 8 100 | 3,00 | 1,19
2006 |1 8,3 6|50 51417 | | _ | 12 | 100 | 3,66 | 0,65

Tablo 10°da goriildiigi gibi, 2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda
icerigin bilinenden bilinmeyene tutarli bir sekilde yer alma durumu aritmetik
ortalamalar acisindan kismen (Xx=3,00), 2006 yilinda ise biyiik Olgiide
(x=3,66)’dir. Ogretilecek konularin belirli bir siralama iginde asamali olarak
Ogrenciye aktarilmasi konusundaki bu olumlu artis, programin daha etkili ve
verimli bir sekilde gerceklesecegi seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 11. Unite ve Konu Adlarlpln Hedef ve Hedef Davramislarla Tutarh
Olacak Bicimde Yer Verilmesine Iliskin Goriislerin Dagilim

Biiyiik .
Tamamen dlciide Kismen | Cok az Hicg N .
Yillar X Ss
f % | f|% f|% f|% f 1% |f | %
2001 | _ 111251225 31375 (2 (258 |100]225 (1,03
2006 | _ 7158314333 |1]83 | _ | 12]100 | 3,50 | 0,67

Tablo 11°de goriildiigi gibi, 2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda
tinite ve konu adlarinin hedef ve hedef davranislarla tutarli olacak sekilde ¢ok az
(Xx=2,25), 2006 y1linda ise biiyiik 6l¢iide (x=3,50) yer almaktadir. Unite ve konu
adlarinin, hedef ve hedef davramislarin kazandirilmasina yonelik olarak
olusturulmasi1 hedeflenen noktaya ulasilmasi bakimindan 6nemlidir. Bulgulara
baktigimizda 2001 yilindan giliniimiize, bu konuya daha fazla 6nem verildigi
sOylenebilir.

Tablo 12. Fliit Ogretimine Yénelik Yontem ve Tekniklere Yer Verilmesine
Hiskin Goriislerin Dagilim

Biiyiik

Tamamen blgiide Kismen | Cok az | Hig N .
Yillar X Ss
f % f|% f|% f|% f | % f %
2001 2125 4150 (2 |25 |8 100 | 2,00 | 0,75

2006 1 83 [ 4333 |5|41,7 |1 (83 |1 |83 |12 100 |3,25 | 1,05

Tablo 12 incelendiginde, 2001 yilinda wuygulanan fliit Ogretim
programlarinda fliit 6gretimine yonelik yontem ve tekniklere aritmetik ortalamalar
acisindan ¢ok az (x=2,00), 2006 yilinda ise kismen (Xx=3,25) yer verildigi
anlagilmaktadir. Bir konunun hangi 6gretim yontemiyle 6gretileceginin bilinmesi
ve uygulanmasi, egitim-6gretim faaliyetlerinin basariya ulagsmasinda 6nemli bir
faktor oldugu bilinmesine ragmen, bes yillik siiregte Ogretim yontem ve
tekniklerinin kismen belirgin olmast bu konuya programlarda yeterince dnem
verilmedigi seklinde yorumlanabilir.
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Tablo 13. Ogretme-Ogrenme Durumlarina Yer Verilmesi Durumuna iliskin
Goriislerin Dagilimi

Tamamen ?uxuk Kismen | Cok az | Hic N
Olciide —
Yillar X Ss
f % f|% f|% f|% f|% f | %
2001 | _ 1125 (1125|225 4 150 8 | 100 | 1,87 | 1,12
2006 | _ 514,712 ]16,7 3125 2 16,7 (12| 100 | 2,83 | 1,19

Tablo 13°de, 2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda 6gretme-
O0grenme durumlarina aritmetik ortalamalar agisindan c¢ok az (x=1,87), 2006
yilinda ise kismen (Xx=2,83) yer verildigi goriilmektedir. 2006 yilinda uygulanan
fliit Ogretim programlarinda Ogretme-6grenme durumlarina yer verilmesine,
iligkin bir artis oldugu goriilmektedir. Ancak Ogrencilerin 6gretme-6grenme
yasantilarini gecirmelerine olanak saglamak {izere diizenlenen ortamin, uygulanan
flit Ogretim programlarinda kismen belirgin olmasi, 6grencinin basarisini
olumsuz yonde etkileyebilir.

Tablo 14. Ogretme-Ogrenme Durumlarimn  Hedef Davramslarin
Kazandirilmasina Yonelik Olarak Programlarda Yer Almasma Iliskin
Goriislerin Dagilim

Biiyiik .
Tamamen blgiide Kismen | Cok az | Hig N .
Yillar X Ss
f % f|% f|% f|% F|% [f | %
2001 2125 2125 4150 8 | 100 1,75 | 0,88

2006 |1 83 |4(333|2|16,7|4 (333|183 12] 100 |3,00| 1,20

Tablo 14 incelendiginde, 2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda
O0gretme Ogrenme durumlarimin hedef davramislarin kazandirilmasina yonelik
olarak hi¢ (x=1,75) yer almadig1 goriilmektedir. 2006 yilinda ise bu durum
kismen (x=3,00) olarak goriilmektedir. Ogretme-6grenme  durumlarma
programlarda kismen yer verilmesi, hedef davranislarin G6grenciye yeterince
kazandirilamadig1 seklinde yorumlanabilir. 2001 yilindan bu yana bu konuyla
ilgili bulgularda beklenen yonde bir artisin olmamasi, programlarin son durumu
acisindan bir eksiklik olarak diisiiniilebilir.
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Tablo 15. Slnan.l‘a-('jlg:me Durumlarinin Hedef Davramslarin Kazamhip
Kazamlmadigim Olgecek Nitelikte Yer Almasina iliskin Goriislerin Dagilimi

Biiyiik .
blciide Kismen | Cok az | Hi¢ N

Yillar X |Ss

Tamamen

f % |[f{% |[f|% |[f|% |[f|% |f |%

2001 1125 1]125]2]25 4150 8 | 100 | 1,87 | 1,12

2006 |2 16,7 | 2| 16,7|2| 16,74 |333|2]|16,7| 12| 100 | 2,83 | 1,42

Tablo 15 incelendiginde, 2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda
sinama Ol¢gme durumlarinin hedef davranislarin kazanilip kazanilmadigini 6lgecek
nitelikte olma durumu c¢ok az (x=1,87) , 2006 yilinda ise bu durum kismen
(x=2,83) olarak goriilmektedir. Smmama O6l¢gme durumlar1 hedef davranislarin
kazanilip kazanilmadigim1i  Slgmek icin diizenlenen c¢evredir. Bu ¢evre
diizenlendigi  takdirde hedef davramiglarin ne derecede  gerceklesip
gergeklesmedigi saglikli bir sekilde oOlgiilebilir. Programlarin son durumuna
bakildiginda, sinama 6lgme durumlarinin kismen programlarda yer almasi 6nemli
bir eksiklik olarak diisiiniilebilir. Ayrica dgretim elemanlarinin bu konuda, hala
geleneksel yontemleri kullandiklar1 seklinde yorumlanabilir.

Tablo 16. Smama-Olcme Durumlarinin Ne Derecede Degerlendirmeye
Doniistiigiine Iliskin Goriislerin Dagilim

Biiyiik .
Tamamen bliide Kismen Cok az | Hig N .
Yillar X Ss
f % f|% f|% f 1% |f|% f %
2001 _ _ 1 [125 |1 (125 |2 |25 |4 |50 8 100 | 1,87 | 0,74
2006 1 8,3 3125 183 3125 (4 (333 |12 | 100 | 2,50 | 1,44

Tablo 16°da goriildiigii gibi, uygulanan fliit 6gretim programlarinda sinama 6lgme
durumlarinin degerlendirmeye doniismesi durumu aritmetik ortalamalar agisindan
2001 yilinda (x=1,87) ve 2006 yilinda ¢ok az (Xx=2,50)’dir. Ortaya ¢ikan
sonuglara bakildiginda bu konuda ¢ok 6nemli bir eksiklik oldugu goriilmektedir.
Bu bulgular dogrultusunda, 6gretim elemanlarinin 6l¢gme sonuglarini bir Slgiitle
karsilastirarak, deger yargisina varma konusunda, yeterli olmadiklar1 sdylenebilir.
Ayrica gecen bes yillik zaman zarfinda bu konuda olumlu bir ilerlemenin
olmamasi, programlar agisindan olumsuz bir durum olarak diisiiniilmektedir.
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Ogretim Elemanlarinin Konuya Yénelik Goriisleri

1-Belirli hedef davranislarin kazandirilmasi igin birbiri ardina basitten zora,
biligsel, duyussal ve devinigsel hedefler birlikte diisiiniilmelidir. Sinama 6l¢me
sadece smav icin degil siirecin tamam icin diisiiniilmelidir. Ogretim elemans,
hedeflere ulasmada ve 6grenciye ilerleme kazandirmada oldukca etkili olup farkl
Ogretim strateji, model, yaklasimlar1 bir arada kullanmalidir. Bunun ig¢in
Ogrencinin kisilik ve i¢ diinyasini tanimak durumundadir.

2- YOK’iin Miizik Egitimi Anabilim Dallarindaki fliit egitimine yonelik bir
programinin olamayisi, 6gretim programlar1 arasinda farkliliklar yaratmaktadir.
Standart bir 6gretim programi hazirlanmalidir.

3- Mevcut durumda gerek Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri’nde, gerekse Miizik
Ogretmenligi Anabilim Dallarinda uygulanan programlar biiyiik 6lciide yeterli
degildir. Hazirlanan programlarin, programlama bilgisinden uzak, yetersizlikler ve
belirsizliklerle dolu olup, miizik 6gretmeni yetistirme amacindan da uzak oldugu
goriilmektedir. Miizik Ogretmenligi boliimlerinin, farkli 6grenci seviyelerini
icermesi ve Ogrencilerin birbirlerinden c¢ok farkli gelisimler gdstermeleri
sonucunda da belli standartlarin tutturulmasi zorlasmaktadir. AGSL’den gelen bir
ogrenciyle fliite yeni baglayan bir Ogrencinin programi dogal olarak farkli
olmakta, ama ikisi de aym simifta goriilmektedir. Bu da simiflara yonelik
programlar yerine, {inite ve konulara yonelik programlar yapma ihtiyacini
dogurmaktadir. Mevcut 6gretim programlarinda fliit 6gretimine iliskin de higbir
bilgi bulunmamakta, bu durum da ileride fliit 6gretmeni olabilecek bireylerin
tamamen gozlemle meslege baglamalarini mecbur kilmaktadir. Fliit egitiminde
geleneksel miiziklere ve makam bilgilerine deginilmemekte, ¢cevreden evrene ya
da bilinenden bilinmeyene gibi yontemler géz ardi edilmekte, tamamen yurtdisi
kaynakli metot ve eserlerin kullanimiyla, begenisi geleneksel miiziklerimize
yatkin olan G&grencilerin, uygulanan fliit repertuarina ve etiitlere uyumlar
zorlagsmaktadir.

SONUCLAR

2001 yilindan giintimiize fliit 6gretim programlarinin son durumunu ortaya
koymak i¢in yapilan bu ¢alismada, elde edilen sonuglar;

1-2001 yilinda yapilan ¢alismada uygulanan fliit 6gretim programlarinda hedefler
kismen belirgin iken, 2006 yilinda yapilan ¢alismada hedeflerin biiylik 6lgiide
belirgin oldugu;

*Programlarda Bilissel hedeflerin 2001 yilinda ¢ok az, 2006 yilinda biiyiik 6l¢iide
yer aldig,

* Programlarda Devinigsel hedeflerin 2001 yilinda biiyiik 6l¢iide, 2006 yilinda da
biiyiik dl¢iide yer aldigi,
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* Programlarda Duyussal hedeflerin 2001 yilinda hi¢ yer almadigi, 2006 yilinda
kismen yer aldigi,

*Hedeflerin miizik ogretmenligi meslegine hizmet etme durumunun 2001 yilinda
kismen, 2006 yilinda biiyiik 6l¢iide oldugu,

2- Hedef davraniglarin, bes yil dnce uygulanan fliit 6gretim programlarinda ¢ok
az, 2006 yilinda uygulanan programlarda biiyiik dlctide yer aldigi,

3-2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda, icerigin kismen belirgin
oldugu; agamali ve tutarli bir sekilde kismen programlarda yer aldig1 2006 yilinda
bu durumun biiytik 6l¢iide oldugu,

4-Unite ve konu adlarinin hedef ve hedef davranislar1 kazandiracak nitelikte olma
durumunun, 2001 yilinda ¢ok az , 2006°da biiyiik 6l¢iide oldugu,

5- Ogretim yiontem ve tekniklerine bes yil &nce uygulanan fliit 6gretim
programlarinda ¢ok az, 2006’da kismen yer verildigi,

6-Ogretme-6grenme  durumlarma 2001 yilinda uygulanan fliit Ogretim
programlarinda ¢ok az , 2006’da uygulanan programlarda kismen yer verildigi,

7-2001 yilinda uygulanan fliit 6gretim programlarinda sinama-6l¢gme durumlarina
cok az, 2006’da uygulanan programlarda kismen yer verildigi,

8- Degerlendirme islemlerine bes y1l dnce uygulanan programlarda ¢ok az yer
verilirken, 2006’da uygulanan programlarda bu durumun ayni oldugu seklindedir.

ONERILER

* Bir 0gretim programinin etkili ve verimli olmasi, basarili sonuglara ulagmasi
icin, 6gretim programinda bulunmasi gereken tiim dgelere yer verilmelidir.

* Flit egitimi siirecinin daha verimli, programli ve bilimsel bir cercevede
gerceklesmesi i¢in, konunun uzmanlar bir araya gelerek dort yili kapsayan ortak
bir fliit 6gretim programi olusturulmalidir.

* Ogretim programimin her bir 6gesi, tipki zincirin her bir halkas gibidir. Aradaki
bir halkanin kirik ya da kopmus olmasi nasil o zincirin biitiinliigiinii bozarsa, bu
Ogelerinde birinin eksik veya yetersiz olusu ya da hi¢ olmayisi o programin
biitlinliigiinli bozar. Biitlinliigli olmayan bir 6gretim programinin da beklenen ve
istenen yonde basariya ulasmasindan s6z edilemez. Bu nedenle olusturulacak bu
programda, ¢agdas bir 6gretim programinda bulunmasi gereken tiim ogelere yer
verilmelidir.

* AGSL’nden mezun dgrenciler belirli bir fliit egitimi alarak Miizik Ogretmenligi
programlarina gelmektedirler. Programlar hem AGSL’nden gelen 6grencilere hem
de fliit egitimine yeni baslayan 0&grencilere cevap verecek nitelikte
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diizenlenmelidir. Bunun i¢in fliit egitimine yeni baslayan 6grenciler i¢in ayr1 bir
Ogretim programi hazirlanabilir. AGSL’nden mezun 6grenciler i¢in ise, AGSL
programlarinin devami niteliginde bir 6gretim programi hazirlanabilir.

* Program gelistirmeye yonelik seminer ve sempozyumlar diizenlenerek bu
konunun 6nemi daha fazla vurgulanabilir.
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