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Bu c¢alhsmanin amaci, piyano 0Ogretmeni adaylarini mesleki yasantilarinda
karsilasabilecekleri glcliklere karsi, dnceden hazir hale getirmektir. Yapilan c¢alismada,
piyano dgretmenlerinin siklikla karsilastiklar1 problemler siralanmastir.

Piyano egitiminde karsilasilan problemleri t¢ baslikta toplayabiliriz. Bunlar:
1. Ogrenciden kaynaklanan gigliikler.
2. Ailelerden kaynaklanan gugclikler.
3. Ogretmenden kaynaklanan gtclukler.
Ogrenciden kaynaklanan gticlukler

Piyano egitimi sirasinda egitmenler farkli yas gruplarindaki Kisilerle c¢alisma
yapabilirler. Ogretmen adaylarmin her yas icin karsilasilabilecek giicliiklere gore uygulanan
calismalara hazir olmalar: gerekir.

Literaturde farkl: yas gruplart igin yazilmis gesitli piyano metotlar: bulunmaktadir. Bu
metotlar incelenerek Ogrencinin ihtiyaglarmi karsilayan en dogru metot ya da metotlarla
egitim sureci baslatilmalidir.

Ogrenciler ayn1 yas grubunda olsalar bile, 6grenme tirleri, 6grenme stilleri, zeka tirleri
ve piyanoyu yasantilarina sokma bakimindan farklhilik gosterirler. Piyano 6gretmeninin bu
farkliliklara kars1 6nceden donanimli olmasi, her tir 6grenci profiline karsi nasil bir yaklagim
icerisinde bulunmasi gerektiginin farkinda ligin1 saglar.

Ailelerden kaynaklanan guclukler

Piyano egitimine 5-6 yas gibi kuclik yaslarda baslanildigi distnaliirse ailenin
tutumunun ne kadar 6nemli oldugu anlasilabilir. Ailenin piyanoya veya 6gretmene karsi
tutumu 6grenciyi etkilemektedir. Ozellikle bazi calisma yontemleri (Suzuki gibi) aileyi birebir
calisma alanina sokmaktadir.

Dogru ve sistemli bir egitim icin ailenin 6gretmenle strekli iletisim halinde olmas:
saglanmalidir.

Ailenin piyano dersine karsi olan tutumunun, 6grencinin bu derse karsi tutumunu
etkiledigi g6zlemlenmektedir.

Ogretmenden kaynaklanan giicliikler

Yukarida da belirttigimiz (zere piyano egitimi sirasinda birbirinden cok farkh
ogrencilerle egitim yapilmaktadir. Dolayisiyla yapilan her ders ile 6gretmen kendisini
yenilemeli ve 0grencideki farkliliklar: kesfederek onun anlayabilmesi icin gerekli olan en iyi
calisma seklini belirlemelidir. Buda ancak o6gretim elemaninin farkli durumlarla ilgili
problemleri ¢ozebilmek icin, gerekli olan, bilimsel yontem ve stirecleri bilmesiyle olusabilir.

Piyano egitimi verecek kisilerin sadece piyano ¢almay1 bilmesi yeterli olmayip, bunu ne
gibi yontemlerle 6grenciye aktarabilmesi gerektigini, 6gretme tekniklerini ve bu teknikleri her
bir 6grenci i¢in gerekli olan anlama seviyesine indirgeyerek 6gretmesi gerekir.
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Iyi bir 6gretmenin bildiklerini aktarabilmesi ve bu esnada Ggrencinin ilgisini
kaybettirmeden bunu basarabilmesi ¢cok 6nemlidir.

Arastirmada piyano c¢alarken karsilasilan giclukler incelenmis ve bu gucliklere karsi
yapilabilecek calismalar1 iceren 14 haftalik ders planlart hazirlanmistir. Ders planlari
hazirlanmadan once Ogrencilere hangi yontemlerle en iyi sekilde yardimci olunabilecegi
arastirilmstar.

Piyano egitimi, icinde birgok gugclugl barindiran ve uzun seneler dogru bigimde
calisildiktan sonra olgunluga ulasilan, bir egitim sireci gerektirir. Bu surec igerisinde
ogrencinin yetenegi ve 6grenme istegi disinda cesitli faktorler de egitimi etkiler. Ogrenci
yetistirmede dogru program ve yontem ¢ok dnemlidir.

Ogretmen adaylarina ogretilecek olan konulari, hangi yontemler kullanarak en dogru
bicimde Ogretebilecegimizi ve 6gretme sirecinin kalciliginin saglanmas igin gerekli olan
caligmalarin nasil olacaginin arastirilmasi igin, nasil 6gretelim? Sorusuna yanit bulmamiz
gerekmektedir.

PROBLEME DAYALI OGRENME MODELI:

Egitimde son yillarda kullanilan bircok 6grenme modelleri olusturulmustur. Bu
modellerden bir tanesi de Probleme Dayali Ogrenme Modeli’dir. Probleme Dayali
Ogrenmede temel amag, ogretmen adaylarmin mesleki yasamlarinda Kkarsilasabilecekleri
durumlara uygun kosullar saglayarak, onlar1 6gretmenlik meslegine hazir hale getirebilmektir

Probleme Dayah Ogrenme Nedir?

“Probleme dayal: dgrenme, Ogrenen merkezli, etkin dgrenmeyi, problem c¢dzme becerisini, alan bilgisini
gelistiren, anlamaya ve problem ¢cézmeye dayanan bir 6grenme modelidir. (Mayo, P., Donnelly, M. B., Nash, P.
P., & Schwartz, R. W., 1993, 5.223, Korkmaz, 2004, s.129, Barrows & Tamblyn, 1980, s.18, Bagc:, 2003, s.20).

Probleme dayal: 6grenme modelinin uyguland:g: siniflarda 6grenenler agamal: olarak ve giderek daha ¢ok
kendi egitimleri i¢cin sorumluluk alirlar. Yasam boyu dgrenmeye devam edebilen bagimsiz 6grenenler olurlar.
(Kaptan & Korkmaz, 2001, s.185).”

Probleme dayal: 6grenme modelinin temelleri 1960’l: y:llarm sonlar:nda Kanada McMaster University Medical
School’da atilmzgair. (Herreid, 2003, $.363; Kaptan &Korkmaz, 2001, s.185). Burada, Barrows ve Tamblyn
ogrencilerin akil yiriutme yeteneklerini arasarmiglar ve problem c¢6zmenin 6grenme Uzerine getirdigi
farkl:iiklara dikkati ¢ekmiglerdir.

Nk denemelerde Ggrencilerden kiiciik gruplar olusturmus, problemle durum aras:nda karar vermeleri
beklenmistir. (Rhem, 1998, s.1).

Guniimizde Harvard Universitesi, New Mexico Universitesi, McMaster Universitesi gibi bircok tip
fakultelerinde klinik oncesi derslerde probleme dayal: 6grenme modeli kullanzimaktad:r. Ulkemizde ise;
Hacettepe Universitesi, Ankara Universitesi, Dokuz Eylil Universitesi, Pamukkale Universitesi T:p Fakilteleri
bu ogretim modelini uygulamaktad:rlar. (Korkmaz, 2004, s.129). T:p fakiltelerinin yan: sira fen bilimleri,
mihendislik, hukuk gibi farkl: alanlar:n bulundugu egitim kurumlarinda da probleme dayal: 6grenme modeli
uygulanmaktad:r. (Senocak, 2005, s.10).

Literatlirde, probleme dayal: 6grenme yaklasmmn ilkogretim okullarznda ve liselerde kullanmmina yonelik
calismalara 1980’li y:llardan itibaren ulasiimaktad:r. (West, 1992, aktaran, Korkmaz, 2004, s.12)

Probleme Dayah Ogrenme Siirecinde Roller

OGRETMEN (BiR REHBER OGRENCI (PROBLEM PROBLEM (GUDULENME
OLARAK) GOZUCU OLARAK) VE HEDEFE ULASMA
ARACI OLARAK)
e  Model, rehberdir. e  Etkin Bir katilim saglar. e  Yapilandiriimamgtir.
e  Fikirleri sorgular o Bilgiyi yapilandirir. o Bireysel ihtiyaclarla
e Ogrenmeyi yansitir e Bireysel ve grup uyumludur.
e Ogrenenlerin distincelerini calismalarinda sorumluluk e  Gergek yasamdan
alir. se¢ilmistir.
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ortaya ¢ikarir.

Ogrenci katilimin1 saglar.
Grup dinamigini olusturur.
Sdreci yonlendirir.
Ogrenenle birlikte 6grenir.

Bilgiyi paylasir.

Problemin tanimladig: rolii
(bilim adami, doktor, sanat¢i
vb.) Ustlenir.

Tek bir ¢ozum yoktur.
Formiile edilemez. Agik
ucludur.

Ogrencilerin merakin
saglayacak ve

guddlenmesini
kolaylastiracak niteliktedir.
Kaynak: Ogrenciler icin Kisa Rehber (Cuhadaroglu ve arkadaslari, 2003,s.15).

“Probleme Dayal: Ogrenme, ogrenenlerin egitim program: kapsam:nda yer alan hedeflere ulasabilmelerine,
elestirel diisinme ve problem ¢6zme becerilerini etkin bir sekilde kullanabilmelerine firsat verecek gergek yasam
problemlerinin kullanzldzg: bir 6grenme yaklagim: olarak tan:mlanabilir.

Probleme Dayal: Ogrenme;
1. Ogrencilerin dnceden edindikleri bilgilerini ortaya ¢zkarmada,
2. Gergek yagamlar:nda kars:lasabilecekleri baglamlarda 6grenmenin gerceklesmesini saglamada ve
3. Bilgiyi organize etme ve anlamland:rarak kal:c: bilginin edinilmesinde etkin rol oynamaktad:r.

Birey var olan bilgileri ile yasam:nda kars:lasszg: problemleri ¢cozerek yeni bilgiler edinir ve kendi yeteneklerini
kullanarak kendi kendine dgrenir. Bu anlamda problem ¢6zmeyi égrenmek dgrenmeyi égrenmektir.”” (Demirel,
2005; 81)

Probleme dayal: 6grenme yaklasimnda Ggretmenin rolii geleneksel égretmen rolinden farklidir. Ogretmen,
ogrenme slreci icerisinde dgrenenler icin slreci kolaylaszran, onlar: cesaretlendiren ve gilidileyen bir role
sahiptir. Probleme dayal: 6grenme yaklasimunda 6gretmen takim kaptan: gibi hareket eder. (Senocak, 2005,
s.17; Korkmaz, 2004, s.135)

Probleme Dayal Ogrenme modelinin yararlar: asagida belirtilmistir.
1. Ogrenci derse aktif olarak katz/r.
2. Algilama ve hatirlama siireleri daha uzundur.
3. Ogrencilerin, kars:lasabilecekleri sorunlara uygulayacag: ¢6ziim modellerini saglar.

4. Bilissel ve duyussal alanda 6grenme saglar.

ol

. Ogrenciye sorumluluk duygusu kazandzzr.

6. flgiyle 6grenme ve giidillenme saglar.

7. Ogrencilerin cesitli kaynak ve materyalleri kullanmasn: saglar.
8. Ogrencilerin sonuca yonelik bagims:z diisinmelerini saglar.
9

. Ogrencilerin basars:z olduklar: durumlarda da 6grenme imkan: saglar (Kigikahmet, 1999).”
Bu arastirmada asagidaki sorulara cevap aranmastir.

1. Piyano Ogretmenlerinin, piyano calmay: Ogretirken karsilastiklar:i problemler
nelerdir?

Piyano calarken karsilasilan problemlere karsi ne tir calismalar yapilabilinir.

3. Probleme dayali 6grenme metodu Ogrencilerin basari dizeylerini degistirmekte

midir?

Arastirmada 10 Kisi deney 10 kisi kontrol grubu olmak tizere 20 kisilik 6grenci grubu
ile deneysel bir cahsma yapilmistir. Arastirmaya katilan 6grenci grubu Marmara Universitesi
Muzik Egitimi Anabilim Dali 3.sinifinda egitim goren istekli 6grencilerden olusturulmustur.
Arastirmaya katilan Ggtinct simif 6grencilerinin alt1 dénem zorunlu piyano dersi gormeleri
sebebiyle piyano calabilmek icin gerekli olan bilissel, duyussal ve psikomotor becerilerinin
kazanmis oldugu varsaymmindan yola ¢ikilmistir.

Arastirmaya katilan deney grubunun evreni temsil ettigi kabul edilmistir.
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Kullanilan 6l¢gme araclarmin gecerlik ve glvenilirligi kabul edilmistir.

Arastirmaya katilan deneklerin Olgme araglarina samimi cevap verdikleri kabul
edilmistir.

Arastirmada probleme dayali 6grenme modeli uygulanabilmesi igin,

karsilasilan problemler siralanmistir. Bunlar:

=
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Vcut durusu ile ilgili problemler

El durusu ile ilgili problemler

Parmak durusu ile ilgili problemler

Bilek durusu ile ilgili problemler

Kol durusu ile ilgili problemler

Omuz durusu ile ilgili problemler

Nota okuma ile ilgili problemler

Notalarin klavyedeki yerleri ile ilgili problemler.
Nota vuruslari ile ilgili hatalar (Ritim problemleri)

. Nota takibi ile ilgili problemler

. Dikey okuma ile ilgili problemler

. Tempo problemleri

. Parmak numaralari ile ilgili problemler

. 4. ve 5. parmaklarin kullanimiyla ilgili problemler

. Sag ve sol elin bagimsiz ¢alabilmesi ile ilgili problemler
. Baglarla ilgili problemler

. Staccato calarken karsilasilan problemler

. Ndans ile ilgili problemler

. Cift ses basarken karsilasilan problemler

. Akor basarken karsilasilan problemler

. Ses degistirici isaretleri ile ilgili problemler

. Gam calarken karsilasilan problemler

. Arpej calarken karsilasilan problemler

. 16’lik pasajlar ile ilgili problemler

. Triole calarken karsilasilan problemler

. Muzikal ifade ile ilgili problemler

. Polifonik eser calisirken karsilasilan problemler

. Clmle fikrinin ifade edilmesi ile ilgili problemler

29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.

Melodinin belirtilmesiyle ilgili problemler

Apajetirlerin dogru belirtilmesi ile ilgili problemler
Armoninin duyurulmasi ile ilgili problemler

Sol elin eslik etmesi gereken pasajlarla ilgili problemler
Kadans kaliplarinin duyurulmasi ile ilgili problemler
Parcalarin dénem 6zelliklerinin belirtilmesiyle ilgili problemler
Artikule calma ile ilgili problemler

Ezber ile ilgili problemler

Stslemeler ile ilgili problemler

Pedal kullanirken karsilasilan problemler

piyano calarken
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Probleme dayali 6grenme sureci diizenlenirken asagidaki ¢alismalar yapilmstir.

Basar1 dizeylerini 6lgmek icin uygulanabilecek bilgi testinin hazirlanmasi. Toplam 52
sorudan olusan piyano calarken Kkarsilasilan problemleri iceren coktan segmeli bilgi testi
olusturulmustur.

Ogrenci gruplarmin olusturulmas:: Bu asamada toplam on égrenci deney grubu olarak
kullaniimigtir. Deney grubu ile uygulanacak 14 haftalik ders planlari olusturulmustur.

Ders islenisinde: Dikkat cekme, giduleme, gozden gecirme, hedef davranis séyleme,
derse gecis, gelistirme sunu, etkinlikler, 6zetleme, tekrar guduleme, kapanis, bir sonraki derse
hazirlik, degerlendirme bolimleri olusturulmustur. Asagida gunlik ders planlarina 6rnek
verilmistir.

GUNLUK DERS PLANI (l. Hafta)
BOLUM I HAZIRLIK

Dersin ach : Piyano ve Ogretimi

Simif : Lisans IV

Konu : Piyano calarken dogru vicut, el, parmak, bilek, kol, omuz
Duruslarmmn kavratilmasi.

Sire : 1 ders saati

BOLUM II. DERSIN ISLENISi
Hedef davraniglar / Kazamimlar: Piyano calarken karsilasilan yanhs vicut, el, parmak,
bilek, kol, omuz duruslarina kars1 6grencilerin
bilgilendirilmesi ve bu hatalarin duzeltilmesi icin
ogrencilere uygulatilabilecek calismalar.

Ogretme Yontem ve Teknikleri:  Arastirma — sorusturma Problem ¢ozme, Tartisma,

Beyin Firtinasi
Dersin Islenisi

1. Dikkat cekme :Ogretmen Ogrencilerin dikkatini cekmek (zere piyano egitim
sirasinda baslangigta cekilen gucluklerden, problemlerden kendi
deneyimleri ve anilari ile ilgili olaylar izerinde konusur.

2. Guduleme :Ogretmen 6grencilere neden bu dersi 6grenmek zorunda olduklarini
ve bu dersin onlarin mesleki yasantilarina ne gibi faydalari
olacagindan bahseder.

3. Gozden gecirme: Ogretmen ogrencilere bu derste piyano ile ilgili viicut, el, parmak,
bilek, kol, omuz duruslar ile ilgili caligmalar yapilacagini anlatir ve
probleme dayal 6grenme modeli hakkinda kisaca bilgilendirir.

4. Hedef Davranis1 S0yleme: Piyano calarken dogru viicut, el, parmak, bilek, kol, omuz
duruslarinin kavratilmasi ve farkl yaslara yonelik ne tir calismalar
yapilacagmin inceleneceginin sdylenmesi.

5. Derse gecis :Ogretmen, Ggrencilerden, piyano basindaki dogru viicut durusunun

tanimlanmasnu ister.
Ogretmen 6grencilerden, piyano bagindaki dogru el durusunun
tanimlanmasinu ister.
Ogretmen 6grencilerden, piyano basindaki dogru parmak durusunun
tanimlanmasinu ister.
Ogretmen ogrencilerden, piyano basindaki dogru bilek durusunun
tanimlanmasinu ister.
Ogretmen 6grencilerden, piyano basindaki dogru kol durusunun
tanimlanmasinu ister.
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Ogretmen Ggrencilerden, piyano basindaki dogru omuz durusunun
tanimlanmasini ister.
Ogretmen, ogrencilere piyanoya yeni baslamis égrencilerde ne tip
vucut durusu hatalariyla karsilasabileceklerini sorar.
Ogretmen, ogrencilere farkl yas gruplariyla ilgili ne tiir calismalar
yapilacagini sorar.

6. Geligtirme — Sunu:

Etkinlikler

1. Senaryo 6grencilere sunulur. (Ogretmen piyano basina gegerek viicut,
el, parmak, bilek, kol, omuz duruslar: ile ilgili problemleri kapsayan
bir eser calar.).

2. Ogrencilerin senaryo igerisindeki problemleri incelemesi (piyano
basinda dogru konumlanma, vicut, el, parmak, bilek, kol, omuz
durusu ile ilgili) saglanir.

3. Problemler grup Uyeleri arasinda tartisilir ve ¢6ziim yollar1 arastirilir.

4. Problem ¢Oztumlerinin  sunumlari yapilir. Bu sunumlar, grup
uyelerinin her biri s0z alacak sekilde gerceklestirilir.

7. Ozetleme : Soru — cevap yontemiyle dzetleme yapalir.

8.Tekrar guduleme: Mesleki yasamlarinda karsilasabilecekleri sorunlarla ilgili tekrar
guduleme yapailir.

9. Kapanis : Ogretmen piyanoya yeni baslayan 6grencilerde ne tip viicut durusu
hatalariyla karsilagilabilecegini sorar ve yanitini ister.

10. Bir sonraki ders i¢in hazirlik: Bir sonraki ders icin hazirlanan problemli davranisin
ogrencilere izletilmesi ve bir sonraki probleme karsi hazir olunugluk
stirecinin baslatilmasi, saglanr.

BOLUM IlI. Degerlendirme
Asagidaki calismalardan hangisi dogru el tutusunun kavratiimas: igin verilebilecek
orneklerden olamaz?
a) Elin icinde bir top varmis gibi elin konumlandirilmas:.
b) Elin icinde bir kus varmus gibi elin konumlandirilmas:.
c) Bilegin ustune bir kalem koyarak elin konumlandirilmasi.
d) Piyanonun Ustline bir hat ¢izgisi isaretleyerek elin konumlandirilmas.
Asagidaki notalardan hangisi klavye Uzerindeki, ideal el durusu pozisyonunun olusmasini
saglar?
a) mi- fa# - sol# - la# - si#
b) do-re— mi-fa-sol
c) sol-la-si—-do-re
d) do# - re# - mi# - fa # - sol#
Asagidaki parmaklardan hangisi en gucli ve serbest yapisiyla diger parmaklardan farklidir.
a) bas parmak
b) isaret parmagi
c) orta parmak
d) serce parmak
Yanlis el dengesi Uzerine kurulu bir el tutusu ne tir hatalara yol agmaz?
a) onkol kasilmasi
b) bilek kasilmasi
c) boyun kasilmasi
d) bacak kasilmasi
Asagidaki parmaklardan hangisi en az hareket kabiliyetine sahiptir?
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a) 1. parmak
b) 3. parmak
c) 4. parmak
d) 5. parmak

Asagidaki Ozelliklerden hangisi piyanodan ¢ikan sesin esit olmas: icin gerekli olan
Ozelliklerden birisi degildir?

a) Parmaklar belli bir ylkseklikten asag1 indirilir.

b) Her parmak daima ayni yukseklikten asag: indirilir.

c) Parmaklarin dusiis hizinin ayni olmasina dikkat edilir.

d) Pedal kullanmak.

Senaryolar olusturulurken problem durumlari belirlenmis,  piyano 6gretilirken
karsilasilan problemler siralanmig ve senaryolar bu gucliklere gore saptanmustir.

Senaryolar olusturulurken problemlerin basit degil karmasik olmasina dikkat
edilmistir. Bu sayede Ogrencilerin bir tek dogru yanit degil, cesitli ¢6zim yollar1 bulmalar:
zorunlu hale getirilmistir.

Problemi anlamada, ¢0zim yolu (retmede grup Uyelerinin isbirligi icerisinde
caligmalar1 saglanmastur.

Arastirmaci, 6grencileri problemi ¢ozmede, kaynak sunmada ve uzman Kisilerle
gorismeleri konusunda yonlendirmistir.

Ogrenciler 6nceki bilgilerini de kullanarak problemlere farkli bakis agilar1 getirerek,
¢cozim saglamaya cahsmiglar dolayisiyla arastirirken — 0grenmigsler,  birbirleriyle
yardimlasmaslardir.

Deneysel ¢alisma igin 52 sorudan olusan bilgi testi olusturulmustur. Bilgi testi hazirlanirken
14 haftalik ders planlarindaki konular hedef alinmistir. Test 50 6grenci tzerinde uygulanarak
gecerlik glvenilirligine bakilmistir.

Hazirlanan bilgi testi, 6grencilerin basarilar: arasindaki farki 6lgmek tizere 6n test ve son test
olarak deney ve kontrol gruplarina uygulanmastir.

Bilgi Testi i¢ Tutarhk Analizleri

Madde Madde Duzeltilmis Madde

_silindiginde _silindiginde Madde Toplam Silindiginde
Olgek Ortalamast | Olgek Varyansi Korelasyonu C.Alpha
madl 33,45 111,14 ,166 ,923
mad?2 33,34 109,72 ,280 ,923
mad3 32,95 110,70 ,163 ,923
mad4 32,73 110,81 ,245 ,923
mad5 33,25 108,56 372 ,922
mad6 33,18 108,66 ,350 ,922
mad7 33,07 110,02 217 ,923
mad8 32,77 111,20 ,157 ,923
mad9 33,18 113,69 -,128 ,923
mad10 33,16 109,25 ,291 ,923
madl1l 32,95 106,56 ,584 ,920
mad12 32,91 107,34 524 ,921
mad13 32,70 111,14 219 ,923
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mad14 32,73 110,39 ,308 ,922
mad15 33,00 107,58 ,464 921
mad16 32,82 107,55 974 ,920
mad17 32,77 111,20 ,157 ,923
mad18 33,00 106,51 972 ,920
mad19 32,82 110,29 ,246 ,923
mad20 33,16 110,18 ,202 ,923
mad21 32,73 109,37 462 921
mad22 32,91 108,88 ,361 ,922
mad23 32,86 107,52 935 921
mad24 33,07 108,07 ;406 ,922
mad25 32,98 107,33 497 921
mad26 32,75 106,98 ,761 ,919
mad27 32,91 106,09 ,660 ,919
mad28 32,89 106,99 977 ,920
mad29 33,41 112,06 ,039 ,923
mad30 33,16 107,95 417 ,922
mad31 33,02 107,05 ,913 921
mad32 32,82 107,83 ,540 921
mad33 32,73 107,88 ,688 ,920
mad34 32,89 107,50 ;921 921
mad35 33,00 107,21 ,502 921
mad36 32,91 108,41 410 ,922
mad37 32,98 108,44 ,384 ,922
mad38 32,89 109,03 ,354 ,922
mad39 32,91 106,04 ,665 ,919
mad40 32,80 106,40 ,748 ,919
mad41 32,75 108,42 ,957 921
mad42 32,93 106,02 ,652 ,919
mad43 33,16 108,04 ;408 ,922
mad44 33,39 109,68 ,305 ,922
mad45 33,18 108,34 ,381 ,922
mad46 33,09 108,60 ,353 ,922
mad47 32,82 106,85 ,658 ,920
mad48 33,09 107,34 475 921
mad49 32,84 108,28 ,466 921
mad50 32,93 108,30 413 ,922
mad51 32,95 110,04 ,228 ,923
mad52 33,25 106,66 ,965 ,920
mad53 32,98 105,56 677 ,919
TOPLAM ALPHA ,923

Tabloda goruldigt Gzere uzman goristnun alinmasinin ardindan Bilgi Testinin i¢
tutarhgmi belirlemek tzere cronbach’s alpha degeri bulunmus, s6z konusu deger ,923 olarak
hesaplanmistir. Bu deger son derece ylksektir ve maddelerin i¢ tutarlik agisindan mikemmel
durumda oldugunu géstermektedir. Alpha katsayisin1 dustiren bir madde bulunmamaktadir.

Bu nedenle herhangi bir madde eleminasyonu gergeklestirilmemistir.
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SONUCLAR
Deney ve Kontrol Gruplarmin Eleman Sayilari i¢in Frekans ve Yizde Degerleri
Gruplar f % %gec %yig
Deney 10 50,0 50,0 50,0
Kontrol 10 50,0 50,0 100,0
Total 20 100,0 100,0

Tabloda goruldigi tzere Deney grubu ve Kontrol Gruplar1 toplam 10’ar kisiden
olusmaktadir.

Deney Grubunun Bilgi Testi Ontest Sontest Puanlarina Ait Aritmetik Ortalama,
Standart Sapma ve Standart Hata Degerleri

Puanlar N X ss Shy
Bilgi Testi On Test 10 31,00 9,56 3,02
Bilgi Testi Son Test 10 51,00 2,49 79

Tabloda goruldigi Uzere Deney grubunu olusturan bireylerin basari Ontestinden
aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamasi X=31,00 standart sapmas: $s$=9,56 aritmetik

ortalamanin standart hatas: Sh, =3,02 olarak; basar: sontestinden aldiklar: puanlarin aritmetik
ortalamas: X =51,00 standart sapmasi ss=2,49 aritmetik ortalamanin standart hatas: Sh;=0,79

olarak hesaplanmistir.

Deney Grubu Bilgi Testi Ontest Sontest Karsilastirmasi

50,00

40,00=

30,00=

20,00=

10,00=

basari_on

— =
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Deney Grubunun Yeterlilik Algilar1 Olgegi Toplam ve Alt Boyutlar Ontest Sontest

Puanlarina Ait Aritmetik Ortalama, Standart Sapma ve Standart Hata Degerleri

Puanlar N X SS Sh,
Durus Alt Boyutu Ontest 10 4220 | 11,19 3,54
Durus Alt Boyutu Sontest 10 71,60 3,44 1,09
Birinci Basamak Alt Boyutu Ontest 10 42,90 5,97 1,89
Birinci Basamak Alt Boyutu Sontest 10 64,30 3,13 ,99
Ikinci Basamak Alt Boyutu Ontest 10 23,30 3,16 1,00
Ikinci Basamak Alt Boyutu Sontest 10 32,80 2,04 ,65
Toplam Puan Ontest 10 108,40 | 16,39 5,18
Toplam Puan Sontest 10 168,70 4,35 1,38
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Tabloda goruldiigl Gzere Deney grubunu olusturan bireylerin yeterlilik algilar1 6lgegi
durus alt boyutu ontestinden aldiklari puanlarin aritmetik ortalamasi X=42,20 standart
sapmast ss=11,193 aritmetik ortalamanin standart hatas1 Sh, =3,54 olarak; yeterlilik algilar:
Olcegi durus alt boyutu sontestinden aldiklar: puanlarin aritmetik ortalamas: X =71,60 standart
sapmas: ss=3,44 aritmetik ortalamanin standart hatasi Sh,=1,09 olarak; yeterlilik algilar:
Olcegi birinci basamak alt boyutu Ontestinden aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamasi
X=42,90 standart sapmas: ss=5,97 aritmetik ortalamanin standart hatas: Sh,=1,89 olarak;
yeterlilik algilar1 6lgegi birinci basamak alt boyutu sontestinden aldiklar1 puanlarin aritmetik
ortalamas: X =64,30 standart sapmasi ss=3,13 aritmetik ortalamanin standart hatas: Sh;=0,99
olarak; yeterlilik algilart Olgegi ikinci basamak alt boyutu Ontestinden aldiklar1 puanlarin

aritmetik ortalamas: X =23,30 standart sapmasi ss=3,16 aritmetik ortalamanin standart hatasi
Sh,=1,00 olarak; yeterlilik algilar1 6lgegi ikinci basamak alt boyutu sontestinden aldiklar
puanlarin aritmetik ortalamasi X=32,80 standart sapmasi ss=2,04 aritmetik ortalamanin
standart hatas: Sh=0,65 olarak; yeterlilik algilar1 6lcegi toplam puani Ontestinden aldiklar:
puanlarin aritmetik ortalamasi X=108,40 standart sapmasi ss=16,39 aritmetik ortalamanin
standart hatas1 Sh;=5,18 olarak; yeterlilik algilar1 6lgegi toplam puan: dntestinden aldiklar:
puanlarin aritmetik ortalamas: X=168,70 standart sapmas: ss=4,35 aritmetik ortalamanin

standart hatas:1 Sh, =1,38 olarak hesaplanmistur.

Kontrol Grubunun Bilgi Testi Ontest Sontest Puanlarina Ait Aritmetik Ortalama,
Standart Sapma ve Standart Hata Degerleri

Puanlar N X SS Sh,
Bilgi Testi On Test 10 33,30 5,95 1,88
Bilgi Testi Son Test 10 35,90 5,63 1,78

Tabloda goruldagl tzere kontrol grubunu olusturan bireylerin basar1 Ontestinden
aldiklar1 puanlarin aritmetik ortalamasi X=33,30 standart sapmas: $s=5,95 aritmetik
ortalamanin standart hatas: Sh;=1,88 olarak; basar: sontestinden aldiklar: puanlarin aritmetik
ortalamas: X =35,90 standart sapmas1 ss=5,63 aritmetik ortalamanin standart hatas: Sh,=1,78
olarak hesaplanmistir.

Deney Ve Kontrol Gruplan igin Ontestler Aras1 Karsilastirmalar

Deney ve Kontrol Gruplarmin Bilgi Testi Ontest Puanlari Arasinda Anlamh Bir
Farklilik Bulunup Bulunmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Non-Parametrik Mann Whitney-
U Testi Sonuclart

Puan Gruplar | N Xia D U z p

Bilgi Deney 10 9,90 99,00

Testi Kontrol 10 11,10 111,00 44,000 | -,454 | ,650
Toplam 20

Tabloda goraldigi tGzere, deney ve kontrol gruplarmin Bilgi Testi Ontest puanlari
arasinda anlamli bir farklilik bulunup bulunmadigini belirlemek tzere yapilan non-parametrik
Mann Whitney-U testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmamstir (z=-0,454; p>.05). Bu degerler gruplarin deney
oncesinde basar1 agisindan ayni duzeyde olduklarini gostermektedir.
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Deney ve Kontrol Gruplarinin Yeterlilik Algilar1 Olgegi Durus Alt Boyutu Ontest
Puanlar1 Arasinda Anlamli Bir Farklilik Bulunup Bulunmadigmi Belirlemek Uzere Yapilan
Non-Parametrik Mann Whitney-U Testi Sonuglar:

Puan Gruplar | N Xeira D U z p
Deney 10 | 10,35 103,50

Durus Kontrol 10 | 10,65 106,50 48,500 | -,114 | ,909
Toplam 20

Tabloda goruldigi Gzere, deney ve kontrol gruplarmin yeterlilik algilar: 6lgegi durus alt
boyutu ontest puanlari arasinda anlaml: bir farkhilik bulunup bulunmadigini belirlemek Gzere
yapilan non-parametrik Mann Whitney-U testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmamistir (z=-0,114; p>.05). Bu degerler
gruplarin deney Oncesinde durus alt boyutu acisindan ayni dizeyde olduklarini
gOstermektedir.

Deney Grubu Icin Ontest-Sontestler Aras1 Karsilastirmalar

Deney Grubunun Bilgi Testi Ontg_st-Sontest Puanlart Arasinda Anlamli Bir Farklilik
Bulunup Bulunmadigin1 Belirlemek Uzere Yapilan Non-Parametrik Mann Wilcoxon
Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuclar:

Puan Gruplar | N Xia D z p
Negatif 0 ,00 ,00

Bilgi Pozitif 10 5,50 55,00

Testi Esit 0 -2,812 ,005
Toplam 10

Tabloda goruldigl Uzere, deney grubunun Bilgi Testi Ontest-sontest puanlar: arasinda
anlamli bir farkhilik bulunup bulunmadigini belirlemek (Gzere yapilan non-parametrik
Wilcoxon isaretlenmis mertebeler testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (z=-2,812; p<.01). S6z konusu
farklilik sontest lehine gerceklesmistir. Yani deneysel ¢alisma deney grubundaki 6grencilerin
performanslar: Uzerinde pozitif yonde bir degisim meydana getirmistir.

Deney Ve Kontrol Gruplan Igin Sontestler Arasi Karsilastirmalar

Deney ve Kontrol Gruplarinin Bilgi Testi Sontest Puanlar1 Arasinda Anlamli Bir
Farkhlik Bulunup Bulunmadigmn: Belirlemek Uzere Yapilan Non-Parametrik Mann Whitney-
U Testi Sonuglart

Puan Gruplar | N Xeira D U z p

Bildi Deney 10 | 15,40 154,00

Tesgti Kontrol | 10 | 5,60 56,00 1,000 | -3,791 | ,000
Toplam 20

Tabloda gorildugt Gzere, deney ve kontrol gruplarinin Bilgi Testi sontest puanlari
arasinda anlamli bir farklilik bulunup bulunmadigini belirlemek zere yapilan non-parametrik
Mann Whitney-U testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalar1 arasindaki fark
istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (z=-3,791; p<.001). S6z konusu farklilik deney
grubu lehine gerceklesmistir. Baska bir ifade ile, deneysel ¢alismanin sonucunda deney
grubunun performans: kontrol grubuna gore 6nemli 6l¢tude yukselmistir.

11



& www.muzikegitimcileri.net

KONTROL GRUBU ICIN ONTEST-SONTESTLER ARASI KARSILASTIRMALAR

Kontrol Grubunun Bilgi Testi Ont_(_ast-Sontest Puanlar1 Arasinda Anlamli Bir Farklilik
Bulunup Bulunmadigini Belirlemek Uzere Yapilan Non-Parametrik Mann Wilcoxon

Isaretlenmis Mertebeler Testi Sonuclar:

Puan Gruplar N Xgira Z sira Z p
Negatif 1 2,00 2,00

Bilgi Pozitif 8 5,38 43,00 i

Testi Esit 1 2,442 ,015
Toplam 10

Tabloda goruldigl Uzere, deney grubunun Bilgi Testi Ontest-sontest puanlar: arasinda
anlamli bir farkhilik bulunup bulunmadigint belirlemek UGzere yapilan non-parametrik
Wilcoxon isaretlenmis mertebeler testi sonucunda, gruplarin siralamalar ortalamalari
arasindaki fark istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (z=-2,442; p<.05). S6z konusu
farklilik sontest lehine gerceklesmistir. Yani c¢alisma slresince kontrol grubundaki
ogrencilerin performanslarinda pozitif yonde bir degisim meydana gelmistir. Ancak bu
farklilasma deney grubunda daha ytiksek bir anlamliga sahiptir.

Kontrol Grubu Bilgi Testi Ontest Sontest Karsilastirmasi

30,00

20,00

10,00

0,00 -— .

basari_on basari_son

SON DEGERLENDIRMELER

Piyano Ogretmenlerinin Kkarsilastiklar: sorunlar ve Probleme Dayali Ogrenme Modeli ile
¢6zim Onerilerinin arastirildig: bu ¢calismada asagidaki sonuclar elde edilmistir.

1. Probleme Dayali Ogrenme Modeli kullanilarak derslerin islendigi deney grubunun
geleneksel dgretim metodunun kullanilarak egitim yapilan kontrol grubuna oranla
daha basarili oldugu saptanmustir.

2. Probleme Dayali Ogrenme Modeli 6grencilerin dersindeki basar1 diizeylerini olumlu
yonde degistirmektedir.

3. Probleme dayali 6grenme modeli uygulanan deney grubunda 6grencilerin sonuca
yonelik bagimsiz distinceler gelistirdikleri gozlemlenmistir.
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4. Probleme Dayali Ogrenme Modeli'nin adaylarin  mesleki hayatlarinda
karsilasacaklar1 problemlere karsi hazir olusluk sireclerini hizlandirdig: sonucuna
varilmistir.

5. Probleme dayali 6grenme sayesinde adaylar, piyano dersine ait Kkisisel birikimlerini
kullanarak, ileride karsilagabilecekleri problemlere karsi Onceden hazirlanmig
olurlar. Dolayisiyla gorip isittikleri hatalar1 duzeltirken soyleyerek, yaparak,
uygulayarak 6grenme saglarlar.
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