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1. BOLUM

Guzel sanatlarin tiim alanlarin1 kapsayan sanat egitimi, en genel anlamda bireye estetik
kisilik kazandirmay: amacglayan bir egitim alanidir. Bu egitim slirecinde insan, algilama,
bilgilenme, distnme, tasarlama, yorumlama, ifade etme ve elestirme gibi temel sanatsal
davraniglar: estetik ilkeler dogrultusunda edinir. Bireyin, dolayisiyla toplumun yasantisinda
boylesine énemli bir yere sahip olan sanat egitimi, gesitli egitim kurumlar: araciligiyla farkl
amagclarla, farkli duzeylerde insanlara ulastirilmaktadir. Amaglari  bakimindan
distnuldugunde mizik egitimi “genel, 6zengen ve mesleki” (Ucan, 1994, s.26) olmak (zere
Uc ana gurupta toplanabilir. Glnimuzde ortadgretim dizeyinde, Anadolu Glzel Sanatlar
Liseleri Mizik Bolumlerinde (AGSL MB) ve konservatuarlarin lise bolimlerinde verilen
mesleki mizik egitimi; yiksekogretimde ise lisans ve lisansistu egitim olmak Gzere
konservatuarlar, glzel sanatlar fakilteleri ve egitim fakilteleri guzel sanatlar egitimi
bolumleri mizik 6gretmenligi anabilim dallarinda verilmektedir.

2008-2009 egitim-6gretim yil1 sonuna gelindiginde sayilari 54 olan AGSL’lerin sanat
egitimi acisindan, ortadgretimde yapilanmasi yonlyle ©6nemli bir basamak oldugu
gorulmektedir. Nasil 6grencilerin bilim ve teknik alanlarda egitimine erken yaslarda
baslaniyorsa sanat alaninda da ayn yaslarda baslanmas: gerekmektedir. Clnki cagdas bir
egitim; Dbilim, sanat ve teknik alanlarmin her Gginl de kapsayacak sekilde verilmesini
gerektirir. “Bu birikimde s6z konusu (¢ alandan birinin paymin yoklugu ya da eksikligi
durumunda, bireyin iginde bulundugu yasam kosullarina uyum saglayarak saglikli, dengeli ve
doyumlu bir yasam strdirmesi pek kolay olmaz” (Ucgan, 2005, s.171).

Kuruldugu 1989 wyilindan bu yana, ogrencileri, mesleki muizik egitimine
yonlendirme/hazirlama islevi goren “Anadolu Glzel Sanatlar Lisesi Muzik Bolimleri (AGSL
MB), mizik egitimi alanindaki eksikliklerin giderilmesi yolunda atilmis 6énemli adimlardan
biridir” (Ozgur, 1997, s.197). Cagdas miizik egitiminin yonlendirilmesi ve gelistirilmesinde
etkin bir rol Ustlenen bu okullar, mesleki mizik egitimi alanlarindan “...muzik egitimcisi,
muzik bilimcisi, mizik sanat¢ist ve muzik teknologu yetistirme programlarina hazirlayici
ozellikler tasir” (Oz, 1999, s.7).

AGSL’lere 6grenci alimy, ilgili genelgelerle duyurulmus, kontenjan, basvuru, 6grenci
secimi ve kayit-kabul ile ilgili konular, MEB Ortadgretim Genel Muduirligii’nce yayinlanan
“AGSL Yonetmeligi”nin 3. boluminde yer almistir.

Gunimuzde 6zel yetenek sinavlary, ilgili kurumlarca olusturulan jiriler tarafindan
hazirlanan testler ve performanslar yoluyla yapilmaktadir. Mizik alaniyla ilgili mizik yetenek
sinavlar: cogunlukla miiziksel isitme-algilama testlerinden olusmaktadir. AGSL MB Ogrenci
Ozel Yetenek Giris Sinavlari’nda ise miiziksel isitme-algilama, miiziksel soyleme ve
muziksel calma ile ilgili test ve performanslar yer almaktadir.

AGSL MB Ogrenci Ozel Yetenek Giris Sinavlari’nda puanlamaya bakildiginda
“...sinavin agirhgi, muziksel isitme ve yineleme becerisi/ miziksel bellek alanina verilmistir”
(Kose, 2007, s.36). Sinavlarin bu bélimiinde adaylardan, ¢alinan sesleri, akorlari, ezgileri ve
ritimleri yinelemeleri istenerek onlarin miziksel isitme-algilama ve yineleme beceri diizeyleri
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Olclilmeye, bu Olcumler sonucunda da muziksel yeteneklerinin duzeyi belirlenmeye
calisiimaktadir.

Bu arastrmanin igerigini, AGSL MB Ogrenci Ozel Yetenek Giris Sinavlarinin 6nemli
bir boyutu olan miziksel isitme-algilama boyutuna iliskin sorular olusturmaktadir.

2.BOLUM

Yetenek denilince ilk once, kisinin dogustan kendisinde var olduguna inanilan
birtakim 06zellikler akla gelir. Turk Dil Kurumu’nun Bilim ve Sanat Terimleri Ana
So6zIGgl’nde yetenek;

1- “Herhangi bir seyi 6grenmek, bir isi yapmak ve tamamlamak ya da bir duruma
basariyla uymak konusunda organizmada bulunan ve dogustan gelen gug.

2- Kisinin kalitimsal olarak 6grenmesini ¢erceveleyen sinir
3- Daisaridan gelen bir etkiyi alabilme glicu”

(http://tdkterim.gov.tr/?kelime=yetenek &kategori=terim&hng=md). (2008, Ekim 06) olarak
uc sekilde tanimlanmaktadir.

Yetenek de, insanda var olan veya sure¢ icerisinde olusabilen, bilgi, beceri, Kisilik ve
tutum gibi Olculebilen bir 6zelliktir. Her insanda farkl diizeylerde olabilen yetenegin 6lgimd,
cesitli testler araciligiyla yapilabilir. Olgiilebilen 6zellikleri saptamak amaciyla uygulanan bu
testler, akademik ve meslek yetenek testleri olmak Uzere iki gurupta toplanabilir.

“Akademik yetenek testi okul basarisini, meslek yetenek testi ise bir meslege iliskin
egilimleri Olger. Gunimuzde yuzlerce meslek yetenek testi vardiwr. Bu testler meslek
ogreniminde veya bir iste basari olasihigmi Olger. Bireyin, yetistirilirken en cok basarili
oldugu ve olabilecegi alana yoneltilmesi o konuda bilgi ile donatilmas: gerekmektedir. Bunun
icin de Ozel yetenek testlerine basvurulur. Ozel yetenekleri incelikle ortaya cikaracak bir
yetenek testi yoktur. Ancak bu testi 6zel bir alanda basariy1 tahmine yarayan herhangi bir 6l¢i
olarak duslinebiliriz. Bir bireyin yetenegi ondaki potansiyeldir. Bu testlerle, el becerileri,
gorme keskinligi, mekanik yetenek, muzik yetenegi gibi yetenekler belirlenir ve birey buna
gore yonlendirilir” (Unli, 2001, s.180).

Mizik yetenegi, her insanda cesitli dizeylerde bulunmaktadir. Kimi insan sadece
sesleri kalin- ince olarak ayirt edebilirken, kimi insan ¢alg: ¢alabilmekte, kimisi de duydugu
sesleri nota olarak adlandirabilmektedir. “Bireyin kalitsal olarak getirdigi ve miziksel
ogrenmesini cerceveleyen sinira ya da muziksel 6grenme kapasitesine muzik yetenegi denir”
(Ozglir-Aydogan, 2006, s.3). Mizik yeteneginin, kesin ve agik bir tanimi yapilamamakla
birlikte, “Uzerinde yeterince birlesilebilen temel 6lcitleri iceren bir yaklasima gore...
muzigin kendi 6z etkilerini yasama ve miuziksel anlatimlar1 estetik degerleri yoninden
algilayip degerlendirme ihtiyaci, bu ihtiyaci giderme gucu ve bu gicl kullanma yetenegi
olarak tanimlanabilir... Genis anlamiyla ele alindiginda miuzik yetenegi, algilayici,
yorumlayici ve yaratict muziksel yetenek olmak uzere t¢ ana basamaga ayrilir” (Ugan, 1994,
s.16). Muzik egitimindeki yeni yaklasimlara gore muzige yonelme, muzikten etkilenme ve
muzigin etkisine kapilma olarak ifade edilen 6zellikler de miziksel yetenegin kapsami
icersinde kabul edilmektedir. Ayn1 zamanda “muzik yetenegi, 0zellikle muziksel becerileri
gelistirmede, muzik 6grenimi icin potansiyeli belirtmede kullanilan bir terimdir” (Shuter-
Dyson, 1999, 5.627).

Mizik yetenegini Olcebilmek icin bircok muziksel yetenek testi gelistirilmistir.
Miziksel yetenegin farkli boyutlarmi 6lgen “mdiziksel yetenek testleri, ses araliklarini ayirt
etme, tonal bellek, ritmik bellek, akor analizi ve miziksel duyarlilik gibi 6zel becerilere
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odaklanarak 6grencinin muzikteki basar1 potansiyelini 6lgcmeyi ifade eder” (Richardson, 1990,
s.2). Birgcok miiziksel yetenek testi olmakla birlikte bu testler;

e “Muziksel Yatkinlik veya Kapasitenin Olgiilmesi
e Mizik Becerisinin Olglilmesi
e Mizik Begenisinin Olgiilmesi
olmak Uzere ¢ guruba ayrilabilir” (Atak Yayla, 2003, s.4).

Genellikle yaraticisinin adiyla anmilan bu muzik yetenek testlerinin en bilineni C.E.
Seashore’un “Muziksel Yetenek Olglimleri Testi”dir. “Seashore takimi, kullanilabilir
standartlastirilmis mdizik testlerinin en eskisidir (1919)... Ginlmuzdeki test takimi alti
bolimden olusmaktadir: Aralik, Yikseklik, Ritim, Zaman, Tin1 ve Tonal Bellek. lyi dinleme
sartlart Seashore testinin uygulamasinda ¢ok 6nemlidir. Ideal olarak test takimi yiiksek
kalitede kulaklik ile uygulanmalidir (Boyle-Radocy, 1987, s.143).

Bireyin mdiziksel yetenegi denilince, ¢ogunlukla bireyin ses yuksekliklerini ayirt
edebilme, ayn1 anda tinlayan iki ve daha ¢ok sesi algilayip ¢6ztimleyebilme, duydugu ezgileri
ya da ritim kaliplarin1 bellekte tutup yeniden tekrarlayabilme veya calabilme durumlari
anlasilir. Tam bu Ozellikler, 6ztinde, muziksel isitme-algilama ile gerceklesebilir. “Miziksel
isitme, isitme yoluyla algilanabilir miziksel 6ge ve iligkileri tanima, ¢6zimleme ve ayirt etme
yetenegidir. Muziksel 6ge ve iliskiler denince ilk akla gelen sunlardir: Muziksel ses
yuksekligi ve ses niteligi, ses gurltgu, ses rengi, ses turd, ton turd, ritimsel ve ezgisel iliskiler,
araliklar, iki veya daha cok sesli tinlayislardir. Bunlari tanima, ayirt etme, ¢tziimleme,
adlandirma, yazma vb. konular miziksel isitmenin basamaklarini olusturur” (Ozgiir, 1996,
5.198). Ozgir ve Aydogan’a gore “Muiziksel isitme; miiziksel olarak duyulan sesleri algilama,
tanimlama, ayirt etme, ¢oziimleme davramslarni igerir. Isitme yetenegi bolgesel, bagil ve
mutlak olmak tizere tg¢ gurupta incelenebilir;

e Bolgesel (Yaklasik) Isitme: Miziksel seslerin yiikseklik dzelliklerini bolgesel olarak
(kalin-ince) tanimlayabilme yetenegidir. Duyulan miziksel ses, bulundugu alana gore
yaklasik olarak algilanabilir.

e Bagil-Goreceli (Rolatif) isitme: Muziksel sesleri bilinen baska sesle karsilastirarak
tanmima, ayirt etme ve adlandirma yetenegidir.

e Mutlak-Salt (Absoliit) isitme: Miiziksel sesleri baska bir ses yardimi olmaksizin
algilayip-adlandirabilme yetenegidir’(Ozgur-Aydogan, 2006, s.4).

AGSL MB o6grenci 0zel yetenek giris sinavlarinda, aday Ogrencilerin miziksel isitme-
yineleme yetenegi, adayin tek ses, cok ses, ezgi ve ritim yineleme becerisiyle 6l¢tilmektedir.

3. BOLUM
Yontem
3.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma, Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri Miizik Bolimleri Ogrenci Ozel
Yetenek Giris Sinavlari kapsaminda yer alan miuziksel isitme-algilama boyutuna iliskin
sorularin Ozelliklerini kendi kosullar1 igerisinde oldugu gibi incelemeye yonelik oldugundan
betimsel bir arastirmadir. Betimsel arastirmalarda, incelenen Ozellikler var oldugu bicimi ile
ortaya ¢ikarilmaya calisilir.
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3.2. Evren

Arastirmanin  birinci evrenini Anadolu Gilizel Sanatlar Liseleri Muzik Bolumleri
olusturmaktadir. Arastirmanin ikinci evrenini ise Anadolu Gilizel Sanatlar Liseleri Mizik
Bolumleri Ogrenci Ozel Yetenek Giris Sinavlariyla bolime alnan 1.simuf ogrencileri
olusturmaktadir.

3.3.  Orneklem

Arastirmanin birinci 6rneklemini Tirkiye’nin yedi cografi bolgesinin her birinden
ikiser adet olmak Uzere rastgele (random yontemi kullanilarak) secgilen Ankara, Antalya,
Aydin, Balikesir, Bolu, Cankiri, Corum, Diyarbakir, Erzincan, Erzurum, Isparta, Istanbul,
Izmir ve S.Urfa’daki Anadolu Giizel Sanatlar Liseleri Miizik Bélumlerinin 2006-2007
ogretim yili 6grenci 6zel yetenek giris sinavlari, ikinci drneklemini ise bu okullarin 2006—
2007 ogretim yili 6grenci 6zel yetenek giris sinavlariyla bélime alinan 1.smif 6grencileri
olusturmaktadir.

3.4.  Verilerin Toplanmasi

Arastirmada verilerin elde edilebilmesi i¢in dncelikle Milli Egitim Bakanligi Egitimi
Arastirma ve Gelistirme Dairesi (MEB EARGED) Baskanhigina Gazi Universitesi Egitim
Bilimleri Enstitusi aracilig: ile izin yazilari gonderilerek gerekli izinler ahnmistir. Arastirma
kapsaminda yer alan AGSL’lerin okul mudurlukleri ve mizik bolim seflerinin de yardimiyla
2006-2007 Ogrenci 0zel yetenek giris sinavlarina ve bu sinavla okula alinan 6grencilerin
1.dénem MIOY dersi basar1 notlarina iliskin veriler elde edilmistir. Ancak okul midurliikleri,
sinavla ilgili verileri, okullarinin adlarmin arastirmada acgiklanmamasi sartiyla vermislerdir.
Bundan dolay1 veriler, okul adlar1 verilmeyip numaralandirilarak tablolastirilmastir.

Ezgi sorulariyla ilgili olarak, sinav sorulari iginden rastgele (random yodntemi
kullanilarak) secilen 43 ezgiye, ayr1 ayr1 degerlendirilmek tizere 10’ar adet soru hazirlanmis,
sorular Ankara ve izmir’deki Universitelerden toplam 10 uzmana gonderilerek yanitlamalar:
istenmistir.

3.5.  Verilerin islenmesi, Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Bu c¢alismada elde edilen veriler SPSS 16.0 (The Statistical Package for The Social
Sciences) programindan yararlanilarak ¢ozimlenmeye calisiimistir. Degiskenlere ait frekans
ve yuzde dagilimlar: verilmistir.

AGSL bazinda puanlara iligkin Oncesi-sonras1 karsilastirmalarda iligkili (bagiml)
gruplarda t-testi (Paired Samples T-Test) kullanilmistir. “Iliskili 6rneklemler igin t-testi,
iliskili iki 6rneklem ortalamas: arasindaki farkin sifirdan (birinden) anlamli bir sekilde farkl:
olup olmadigmi test etmek icin kullanilir” (Buyukozturk, 2008, s.67). Cozumlemelerde,
anlamlilik seviyesi olarak 0,05 kullaniimis olup, p>0,05 olmasi durumunda anlaml: farkliligin
olmadigi, p<0,05 olmasi durumunda ise anlamli farklhiligin oldugu belirtilmistir.

Alt problemler dogrultusunda tek ses, arahk, akor ve ritim sorulari ile sinavin
boyutlarina verilen puanlamalar ve soru sayilariyla ilgili coziimlemelerde frekans (f) ve ylzde
(%) kullanilmistir. Ezgilerin 6zellikleriyle ilgili sorulara verilen yanitlarin karsilastirmasinda
ise genel dagilimlar (ortalama, ortanca, standart sapma) verilmistir.
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4. BOLUM
4.1.Tek Ses Analizi

Tablo 4.1.1. Sinavi Tek Asamada Yapan Okullann Tek Ses Analizi

Okullar Soru Sayist Ses Simir1
f %
2.AGSL 5 11,1 Do-Do2
4. AGSL 5 11,1 K Si-Re2
5.AGSL 8 17,8 K Si-Re2
6.AGSL 5 11,1 Do-Sib
7.AGSL 5 11,1 Do-Re2
9.AGSL 6 13,3 Do-Do2
10.AGSL 6 13,3 K Si-Si2
14.AGSL 5 11,1 Do-Sib
Toplam 45 100

Tablo 4.1.1.’de gorildugu gibi, giris sinavini tek asamada yapan okullarin sorularinda
yer alan tek seslerin oran1 5, AGSL’de % 17,8, 9.AGSL ve 10.AGSL’de % 13,3, 2.AGSL,
4.AGSL, 6.AGSL, 7.AGSL ve 14 AGSL’de ise % 11,1’dir. Tek ses sorularinin ses Siir1 ise
kahn Si-Re2 arasindadir. Sinavi tek asamada yapan okullarda sorulan tek ses soru sayisi, 5 ile
8 arasinda degismektedir. Okullar arasinda, art arda sorulan ses sayilarindaki bu farkliliklar,
stnavin - bu  boyutunun O6lgilmesinde okullarin  ortak bir goris sergilemediklerini
gostermektedir. Tek ses sorularinin, aday Ogrencilerin ses smirlari géz 6nune alinarak
hazirlandigi goralmektedir.

Tablo 4.1.2. Sinavi Iki Asamada Yapan Okullarin Tek Ses Analizi

1.Asama 2.Asama

Okullar Soru Sayisi Ses Soru Sayisi Ses

f % Sinir1 f % Sinir1
1.AGSL 8 20 Do-Si2 4 50 Do#-Sib
3.AGSL 5 12,5 K Si-Do2 - - -
8.AGSL 6 15 K Si-Sib2 - - -
11.AGSL | 10 25 K Si-Do2 - - -
12AGSL | 5 12,5 Do-Do2 4 50 Do-Sol
13.AGSL | 6 15 K Si-Sib2 - -
Toplam 40 100 8 100

Tablo 4.1.2.°de goruldigu gibi, giris sinavini iki asamada yapan okullarin sorduklar:
tek ses oran1 11.AGSL’de % 25, 1.AGSL’de % 20, 8. AGSL ve 13.AGSL’de % 15, 3.AGSL
ve 12.AGSL’de ise % 12,5°dir. Tek ses sorularmin ses smir1 ise kalin Si-Do2 arasindadir.
Sinavi iki asamada yapan okullarda tek ses soru sayisi 5 ile 10 arasinda degismektedir. Sinavi
tek asamada yapan okullarda oldugu gibi, art arda sorulan ses sayilarindaki bu farkliliklar,
stnavin bu boyutunun Olctilmesinde, sinavi iki asamada yapan okullar arasinda da ortak bir
gorus sergilenmedigini gostermektedir. Sinavi iki asamada yapan okullarda tek seslerin ses
smirlart ile ilgili durumlarina bakildiginda, sorularin, sinavi tek asamada yapan okullarda
oldugu gibi aday 6grencilerin ses sinirlari g6z 6niine alinarak hazirlandigi gértlmektedir.
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4.2.Arahk Analizi

Tablo 4.2.1. Sinavi Tek Asamada Yapan Okullanin Arahk Analizi

- - - - - - - -
Arahklar <\18<r8 m8©8 .\'8 038 2838 fl %
<| < | < < < <| <
k3 - 1 1 1 - 1 - - 4198
B3 - - 1 1 6 | 14,6
_| T4 1 1 1 1 1 1 1 1 |8/[195
§ T5 - 1 1 1 1 - 1 1 |6]14,6
3| ke 1 1 1 - - - - - 3173
B6 - - 1 - - 1 - - 2149
8 - - - - - - - - - -
Top. | 2 4 6 4 3 4 3 3 |29(70,7
k2 1 1 - - 1 - - - 3173
y | B2 - - 1 1 - - 1 1 |4f98
§ +4/5| 1 - 1 - - - - 1 [3]73
2| k7 1 - - - - - - - 1] 24
B7 - - - - 1 - - - 1]24
Top.| 3 1 2 1 2 - 1 2 |1229,3
Toplam 5 5 8 5 5 4 4 5 |41] 100

Tablo 4.2.1.”de goriuldigu gibi, giris sinavini tek asamada yapan okullarin sorduklar:
uyumsuz araliklarin oran1 % 29,3, uyumlu araliklarin orani ise % 70,7°dir. Sinavi tek asamada
yapan okullarin tamamina yakiminda, sorulan uyumlu aralik sayisi, uyumsuz araliklardan daha
fazladir. Sengul tarafindan yapilan arastirmada da goruldigu gibi, uyumlu araliklarin isitilip
yinelenmesi, uyumsuz araliklara oranla daha kolay oldugundan, sinavlardaki uyumlu ve
uyumsuz araliklarin soru sayilarinin dengeli bir sekilde dagildig: distinilmektedir. Ancak,
sinavda yer alan toplam aralik sayisinin 4 ile 8 arasinda degismesi, sinavin bu boyutunun
Olctlmesinde okullarin ortak bir goris sergilemediklerini gostermektedir. Aralik sayilarmin
bu denli degisken olmasi, 6grencilerin genel degerlendirilmesine nasil bir katki getirecegi
sorusunu akla getirmektedir.

Tablo 4.2.2.’de goruldigu gibi, giris sinavini iki asamada yapan okullarin sorduklari
uyumlu araliklarin oran: 1. Asamada % 64,3 iken 2. Asamada % 32,3, uyumsuz araliklarin
orani ise 1. Asamada % 35,7 iken 2. Asamada % 67,7’dir.

Sinavi iki asamada yapan okullarda, uyumsuz araliklarin soru sayismin ikinci asamada
arttig, uyumlu araliklarin soru sayisinin ise azaldig: gortlmektedir. ikinci asama sinavinin
daha ayrintili bir bigcimde yapildig: disunulduginde soru dagiliminin bu sekilde yapilmasmin
uygun oldugu soylenebilir.
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Tablo 4.2.2. Sinavi Iki Asamada Yapan Okullarin Arahk Analizi

. . . . . .
Araliklar Q| v@| s@| Q| J@| 2G| | %
< 4 < < 4 4

k3 1 - - - 1 - 2 | 71
B3 1 1 1 - - 1 4 | 143
S T4 1 1 1 - - 1 4 | 143
g T5 _ - - - 1 - 1 3,6
2 ke ) 1 _ ; 1 - 2 | 71
B6 1 - 1 - - 1 3 | 10,7
g 8 - - 1 - - 1 2 | 71
2» Top. 4 3 4 - 3 4 | 18] 643

- k2 - R . - R - R R
. B2 1 - 1 - 1 1 4 | 143
é +4/-5 | 1 - 1 - 1 1 4 | 143
; k7 _ - - - ]_ - 1 3,6

)
B7 - 1 - - - - 1 3,6
Top. 2 1 2 - 3 2 |10/ 357
Toplam 6 4 6 - 6 6 | 28 | 100
= |

3 - 3 ] 1 - - 1] 32
B3 1 - - 1 - - 2 | 65
S T4 - 1 - - B 1 312
£ 715 1 - - 1 - 3 | 57
% k6 1 1 - - - - 2 | 65
B6 - - - - 1 - 1 3,2

£ 8 . . - - S I
g Top. 3 2 - 3 2 - |10 323
< k2 1 1 1 - 1 1 5 | 16,1
. |B2 1 - 1 - 1 4 | 129
é +4/-5 1 1 1 1 1 1 6 | 194
% k7 1 - 1 - 1 1 4 | 129
B7 ] ] 1 ; - 1 2 | 65
Top. 4 2 5 2 3 5 |21 677
Toplam 7 5 5 5 5 [31] 100

4.3. Akor Analizi

Tablo 4.3.1.’de goruldigi gibi, giris sinavini tek asamada yapan okullarin sorduklar:
-5’li akorunun oram % 17,9, Maj.3/5, Maj.4/6, min.3/5 ve min.3/6 akorlarinin % 14,3,
Maj.3/6 akorunun % 10,7, min.4/6 akorunun % 7,1 ve 2/5 ile 4/5 akorlarmin ise % 3,6 dur.
Sinavi tek asamada yapan okullardaki 3 sesli akorlar, ¢ogunlukla majér, mindr ve
cevrimlerinden olusmustur. Genel olarak okullarda 3 sesli akorlarin yer aldigi gorilmektedir.
Ancak major, mindr akor ve cevrimleri disindaki 3 sesli akorlara bircok okulda yer
verilmedigi ve akor soru sayilarmin her okulda farkliliklar gosterdigi anlagiimaktadir.
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Tablo 4.3.1. Sinavi Tek Asamada Yapan Okullann 3 Sesli Akor Analizi

2 alal2]4]2]3]3
Akorlar 2 2 2 2 2 2 <| < f %

Nl |6 ||| G| T
Maj.3/5 | 1 1 1 1 - - - - 4 14,3
Maj.3/6 | 1 - 1 - 1 - - - 3 10,7
Maj.4/6 | - - 1 1 - 1 - 4 14,3
min.3/5 | - - 1 1 - 1 - 4 14,3
min.3/6 | 1 1 1 - 1 - - - 4 14,3
min.4/6 - 1 1 - - - - - 2 7,1
-5 1 2 2 - - - - - 5 17,9
+5 - - - - - - - - - -
2/5 - - - - 1 - - - 1 3,6
4/5 1 - - - - - - - 1 3,6
s2e) | - [ - | -[-[-[-[-1-7-T-
+5(1.¢) | - - - - - - - - - -
Toplam | 5 | 5 8 3]5 - 2 - | 28 100

Tablo 4.3.2. Sinavi iki Asamada Yapan Okullarin 3 Sesli Akor Analizi

- - - - - -
Akorlar | <3| @] B 8| G| 9G| f %
< < < < < <

Maj.3/5 | 1 - - - - 1 2 | 10,6
Maj.3/6 | 1 1 1 - - 1 4 | 211

g Majae | - - 1 - - 1 2 | 106
2» min.3/5 - 1 1 - - 1 3 | 158
— | min.3/6 - - 1 - - - 1 5,3
min.4/6 1 1 - - - 1 3 | 158

5 1 - 1 - - 1 3 | 15,8

+5 (L.c.) - - 1 - - - 1| 53
Toplam 4 3 6 - - 6 19 100
Maj.3/5 | 1 - - 1 - - 2 | 65
Maj.3/6 - - - 1 - - 1| 32
Maj.4/6 - 1 - - 1 - 2 | 65
min.3/5 1 - - - - - 1 3,2
min.3/6 - 1 - 1 1 - 3 | 97
min.4/6 1 - - - - - 1 3,2

g -5 1 1 - - 1 - 3 1 97
S [ +5 - - 1 - 1 1 3 | 97
< 24 - - 1 - - 2 | 3| 97
2/6 - - 1 - - 1 2 | 65

3/7 - - 1 - - 1 2 | 65

4/5 1 - 1 - - 2 4 | 12,9

5/6 - - 2 - - - 2 | 65

5/7 1 1 2 | 65
Toplam | 5 3 8 3 4 8 | 31| 100
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Tablo 4.3.2.’de goruldigl gibi, giris sinavini iki asamada yapan okullarin sorduklar:
Maj.3/5 akorunun oranmt l.asamada % 10,6 iken 2.asamada % 6,5, Maj.3/6 akorunun orani
l.asamada % 21,1 iken 2.asamada % 3,2, Maj.4/6 akorunun oran: l.asamada % 10,6 iken
2.asamada % 6,5, min.3/5 akorunun oran: 1.asamada % 15,8 iken 2.asamada % 3,2, min.3/6
akorunun orani 1.asamada % 5,3 iken 2.asamada % 9,7, min.4/6 akorunun oran: 1.asamada %
15,8 iken 2.asamada % 3,2, -5’li akorunun orani 1.asamada % 15,8 iken 2.asamada % 9,7’dir.
+5’li 1.¢cevrim akoru yalniz 1.asamada sorulmus ve orani da % 9,7’dir.

Ayrica l.asamada sorulmayip yalnizca 2.asamada sorulan akorlardan 4/5 akorunun
oram % 12,9, +5’li ve 2/4 akorlarmin oram % 9,7, 2/6, 3/7, 5/6 ve 5/7 akorlarmin oranlar: ise
% 6,5’dir.

Sinavi iki agsamada yapan okullarda 1.Asama akor sorularinin gogunlukla majér, minor
akor ve gevrimleri Uzerinde yogunlastigi gorilmektedir. Akor soru sayisi 3 ile 6 arasindadir.
Iki okulda diger okullardan farkli olarak 1.Asamada 3 sesli akorlara yer verilmedigi
gorilmektedir.

Sinavi iki asamada yapan okullarin 2. Asama sorularinda, akor nitelikleri ve akor soru
sayilarinda artis gozlenmektedir. iki asamali sinavlarda soru tiplerinin zorluk derecelerinin
artmasi olagan gorulebilir. Ancak, bu sinavin mizik yetenegini 6lgmek amaciyla yapildig: ve
aday 6grencilerin sinav ic¢in bu yonde bir egitim almadiklar1 dustinildiginde, 8. AGSL ve
13.AGSL’de yer alan 2/4, 2/6, 3/7, 4/5, 5/6 ve 5/7 konumundaki akor sorularmnin
2.Asamadaki 6grenci secimine olumlu bir katk: getirmeyecegi soylenebilir.

Sinavi Tek Asamada Yapan Okullarin 4 Sesli Akor Analizi

Sinavi tek asamada yapan okullardan sadece bir tanesi dort sesli akor sormustur. Bu
akor da -5’li 7’li akorudur. 4 sesli akorun bir okul disinda sorulmamasmin, bu okullarin sinav
kurullarmin 4 sesli akoru 6grenci diizeyine uygun bulmadiklar: ya da yetenek 6lglimiinde 4
sesli akorun etkili olmadig: distincesinden kaynaklandigi soylenebilir.

Tablo 4.3.3. Sinavi Iki Asamada Yapan Okullarin 4 Sesli Akor Analizi

- - - - - -
Akorlar A3 B sB| B JB| 98| | »

< < < < < <
Maj.k7 1 1 1 3 | 333
g | Maj.k7(2.0) 1 1 2 | 222
2» Maj.B7(3.¢) 1 1 | 111
o | mink7(1.¢) 1 1 1111
-5 (7) 1 2 | 222
Toplam 3 - - 1 5 9 100

Sinavi iki asamada yapan okullar, birinci asama sinavlarinda dort sesli akor
sormamislardir. Tablo 4.3.3.’e bakildiginda, ikinci asama sinavlarinda ise Maj.k7’li
akorlarimin oranm1 % 33,3, Maj.k7’li 2.cevrim ve -5 (7)’li akorlarmin % 22,2, Maj.B7’li
3.cevrim ve min.k7’li 1.cevrim akorlarmin da % 11,1 oldugu gorilmektedir.

Sinavi iki asamada yapan okullardan dclnin, 4 sesli akoru sadece 2.asamada
sormalari, 6lgme yontemi agisindan uygun gorilebilir. Ancak bu sinavin yetenek Olctiigi
varsayildiginda yukaridaki 4 sesli akorlarin nitelikleri uygun olmayabilir.

Iki asamal1 sinav yapan okullarin yarismin 4 sesli akoru hicbir asamada sormamast,
buna karsin diger yarisinin glcluk derecesi yuksek olan 4 sesli akorlar1 sormasi, okullar
arasindaki sinav duzeyleri agisindan gok blyuk farkliliklar oldugunu géstermektedir.
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4.4. Ezgi Analizi
Tablo 4.4.1. Ezgilerin Ozelliklerine iliskin Analizler
Say1 | Ortalama Ortanca Standart Sapma
1.Ezgi 10 44,2 43,5 4,4 Tamamen
2.Ezqi 10 40,3 40 51 Biyiik Olgiide
3.Ezgi 10 40,2 39 5,4 Biyiik Olgiide
4.Ezgi 10 39,4 38,5 6,5 Biyiik Olgiide
5.Ezgi 10 28,1 245 8,6 Kismen
6.Ezgi 10 33,2 315 4.8 Kismen
7.Ezqi 10 35,0 34,5 9,1 Biyiik Olgiide
8.Ezgi 10 39,6 40,5 51 Biyiik Olgiide
9.Ezgi 10 41,4 40,5 5,3 Biyiik Olgiide
10.Ezgi 10 37,9 38 4,9 Biyiik Olgiide
11.Ezgi 10 33,6 33,5 7,1 Kismen
12.Ezgi 10 41,5 40,5 5,2 Biyiik Olgiide
13.Ezgi 10 33,1 34 8,1 Kismen
14.Ezgi 10 33,8 35,5 11,3 Kismen
15.Ezgi 10 31,1 30 8,1 Kismen
16.Ezgi 10 26,8 26 9,0 Kismen
17.Ezgi 10 27,1 26,5 8,6 Kismen
18.Ezgi 10 32,3 34 6,8 Kismen
19.Ezgi 10 38,6 37,5 6,2 Biyiik Olgiide
20.Ezgi 10 32,1 29,5 5,8 Kismen
21.Ezgi 10 34,3 33,5 8,0 Biyiik Olgiide
22.Ezgi 10 26,9 26 6,8 Kismen
23.Ezgi 10 28,5 21,5 9,7 Kismen
24.Ezgi 10 29,9 29,5 8,7 Kismen
25.Ezgi 10 35,6 34,5 4,1 Biyiik Olgiide
26.Ezgi 10 35,2 36 3,5 Biyiik Olgiide
27.Ezgi 10 34,4 34 7,8 Biyiik Olgiide
28.Ezgi 10 37,9 37,5 7,1 Biyiik Olgiide
29.Ezgi 10 31,4 32 6,5 Kismen
30.Ezgi 10 33,7 32 8,5 Kismen
31.Ezgi 10 29,7 29 8,7 Kismen
32.Ezgi 10 31,3 28,5 6,8 Kismen
33.Ezgi 10 41,4 40 4,1 Biyiik Olgiide
34.Ezgi 10 35,3 35 6,5 Biyiik Olgiide
35.Ezgi 10 36,2 36 8,6 Biyiik Olgiide
36.Ezqi 10 30,8 31 8,4 Kismen
37.Ezgi 10 30,2 30 9,3 Kismen
38.Ezgi 10 36,9 37,5 6,8 Biyiik Olgiide
39.Ezgi 10 357 39,5 11,3 Biyiik Olgiide
40.Ezgi 10 32,5 35 8,7 Kismen
41.Ezgi 10 35,0 34,5 9,3 Biyiik Olgiide
42 Ezgi 10 36,7 37,5 6,7 Biyiik Olgiide
43.Ezgi 10 34,5 33 10,0 Biyiik Olgiide

Tablo 4.4.1.°de goruldugu gibi, sorulan ezgilerin 6zelliklerinin iyi bir ezgi olup
olmama durumlarinin belirlenmesi i¢in uzmanlarca yapilan degerlendirme sonucunda sadece
1 ezgiye (1.Ezgi) “Tamamen” (% 2,325), 22 ezgiye “Bilyiik Olclide” (%51,162), 20 ezgiye de
“Kismen” (% 46,511) yanit1 verilmistir. Bireylerin geliskin bir ezgi bellegine sahip olmasi,

10
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mesleki muzik egitiminde 6nem tasimaktadir. Bu nedenle cesitli mizik yetenegi Glcuim
sinavlarinda ezgi bellegini 6lgmeye yonelik sorular yer almaktadir. Uzmanlarin yapmis
oldugu degerlendirme sonuclarina goére, AGSL MB Ogrenci Ozel Yetenek Giris
Sinavlarindaki ezgi sorularinin yariya yakinmin iyi bir ezgi olma 6zelligini tam olarak
tasimadiklar1 soylenebilir. Ezgi bellegine verilen puanlamalar da goz 6niine alindiginda bu
sorularin daha 6zenle olusturulmas: uygun gorilmektedir.

4 5. Ritim Analizi

Tablo 4.5.1. 2/4’luk Olgu ile Yazilan Sorularda Kullanilan Ritim Kahplar

Kullanilma
Sikhig %

Sira Ritim Kahplar f ! lg{ 0

No 214’10k
Ritimlerde

1 l 15 6.3

2 I 14 5,9

3 | J 13 55

AP PRI

5 I 11 4.6

6 I I 10 4,2

8 I 8 3,4

9 I J 8 3,4

10 I I I 7 2,9

11 . I ﬂ 7 2,9

3
12 J 6 2,5
——

s JT) T o] 2

14 . 6 2,5

15 J 5 2,1

3
16 5 2,1

s
i

Kullanilma

Sikhig %%
Sira Ritim Kahplar g" i
No 214’10k

Ritimlerde
17 J g 1,68
18 I ﬂ 1,68
o JJJ)
20 l I 1,68

o s
21 I I 1,68
22 ﬂ 1,68
23 ﬂ 1,68
24 I I I 1,68
25 . I . I 1,26
26 I I I 0,84
27 'h J 'h 0,84
28 I J\ 0,84
i
29 I I l 0,84
30 .‘/’ oo e orJ J 0,84
3
31 ﬁ 0,84
32 I 0,84
o oo e .

11
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Tablo 4.5.1.”in devami

Kullanlma Sira i Kullanilma
Sira Ritim Kaholar: Sikhig1 % No Ritim Kahplan f Sikhig1 %
No P 2147 UK 201410k
Ritimlerde Ritimlerde
3
33 0,84
J ‘J J 49 2 0,84
3 .
34 0,84
goeve J\_J_/J 50 | f j 1 0,42
3
35 m 0,84
so0 4 51 ':] :. :: 1 0,42
% J-J J veose 0,84 52 J\ 1 0,42
.]
37 N 7 N 084
54 y 1 0,42
3 N
38 0,84
J_ J J sods 54 J J 1 0,42
o9
3
3 m ﬂ 084 55 n n 1 0,42
— —
o JT3
LAl 56 J n e 9 90 1 042
3 g
" m m 084 57 m n 1| 042
42 J Jo s 0.84 58 i :J 1 0,42
3
43 0,84
J] jJ ] ] 59 ) j 1 0,42
44 ) j ﬁ 0,84 n
60 J 1 0,42
| FIIT [7] o
61 1 0,42
46 J J 0,84 [ A [ B
62 'h J 1 0,42
a| JI 15T ] 08 y
48 0,84 Toplam 238 100

12

Tablo 4.5.1.’de goraldigi gibi, 1 nolu ritim kalib1 % 6,3 oraninda, 2 nolu ritim kalib1
% 5,9 oraninda, 3 nolu ritim kalib1 % 5,5 oraninda, 4 nolu ritim kalib1 % 5,0 oraninda, 5 nolu
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ritim kalibt % 4,6 oraninda, 6 nolu ritim kalib1 % 4,2 oraninda, 7 nolu ritim kalib1 % 3,8
oraninda, 8 ve 9 nolu ritim kaliplart % 3,4 oraninda, 10 ve 11 nolu ritim kaliplart % 2,9
oraninda, 12, 13 ve 14 nolu ritim kaliplar1 % 2,5 oraninda, 15 ve 16 nolu ritim kaliplar1 % 2,1
oraninda, 17, 18, 19, 20, 21, 22, 23 ve 24 nolu ritim kaliplar1 % 1,68 oraninda, 25 nolu ritim
kalib1 % 1,26 oraninda, 26, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43,
44, 45, 46, 47, 48 ve 49 nolu ritim kaliplar1 % 0,84 oraninda, 50, 51, 52, 53, 54, 55, 56, 57,
58, 59, 60, 61 ve 62 nolu ritim kaliplar1 ise % 0,42 oraninda sorulmustur.

Dortluk sdrenin bolinmesinden olusan 4 onaltilik, 2 onaltilik ile 1 sekizlik, 1 sekizlik
ile 2 onaltilik ya da onaltiliklarin basta ve sonda oldugu kiigiik senkop gibi sure kaliplarinin
Turk halk ezgilerinin sozli 6rneklerinde ve halk danslari ezgilerinde ¢okca kullaniimasi
nedeniyle glindelik muzik yasammmizda oldukga sik yer almaktadir. Dolayisiyla tablonun ilk
sirasinda gorildugi gibi 4 onaltilik ile 2 sekizlikten olusan sire kaliplarnin kullanilmas: hig
de sasirtict degildir ya da ikinci sirada oldugu gibi 2 sekizlik ile 2 onaltilik ve 1 sekizlik ya da
uclinct siradaki onaltiliklarin basta ve sonda oldugu kiicuk senkop ile 1 dortlikten olusan sure
kahiplarmin gelmesi bu ¢oziimlemeye uygun dusmektedir.

Tablo 4.5.2. 4/4’1uk Olgu ile Yazilan Sorularda Kullamilan Ritim Kaliplarn

Kullanmlma Kullamlma
S. - Sikhig1 % S. - Sikhig1 %
No Ritim Kahplar f A0k No Ritim Kahplar f A0k

Ritimlerde Ritimlerde

1 mﬂ mJ 1 3,03 15 Jj Y ﬂm J 1 3,03

2 | JARITI || se | | TRITR, J)| se

| 330\ e | e BB ] s

N TARTIRII|] e | mﬂj“ s

5 @J J D 1 3,03 19 mﬂ.]m 1| 303

6 JI3 Jjjj 1 3,03 20 mﬂ ﬂ J 1| 308

I 8 T P P P L

o | TR [ e | 2| TS 1 e

| AT oo | [=] DML D 1]

o TR = | [ S mml 0 | e

H D mmﬂ ' 309 25 J ﬂmJ 1 3,03

2 | JRIAT | = | G ) 1 =

13 HJ mn 1 3,03 ”7 ﬂﬂJ 1 2.03

28

14 mmmﬁ‘]l 3,03 mDJ!

1 3,03

13
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Tablo 4.5.2.”nin devam

. Kullaniima Sikhgr %
Sira Ritim Kahplar f uHan s -l

No 4/4’10k Ritimlerde

29 n J m‘] ﬂ 1 3,03
30 mm J 1 3,03

31 mmmJ 1 3,03
| TREAA ] e

33 m mm J 1 3,03

Toplam 33 100

Tablo 4.5.2.”de gorildigu gibi, 4/4°10k tim ritim kaliplarinin her biri sorularda birer
kez yer almigstir. Her birinin orant % 3,03°dr. 4/4’luk Olgude kullanilan ritim kaliplar: say1
bakimindan, 2/4’luk 6lgide kullanilan ritim kahplarmin yarisindan biraz fazladir. 4/4°1ik
olgiide kullanilan ritim kahplar: her okulda farklilik gostermektedir. Olglideki birim sayis
arttikga kullanilan ritim kaliplarmin artmasi, gesitlenmesi olagan gorulmektedir.

Tablo 4.5.3. 5/8 (2+3)’lik Olgii ile Yazilan Sorularda Kullamlan Ritim Kahplar

. Kullaniima Sikhgr %
Sira Ritim Kahplar f uan b

No 5/8°lik (2+3) Ritimlerde

IPr iR
2 I 2 14,3
AR rrre
) v P! ! "l
5 ) JJ) 1 74
A

| .

J 2 143

e
I YRR
0 ) [+ =

Toplam 14 100

e
-8
=
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Tablo 4.5.3.’de goruldigi gibi, 1 nolu ritim kalib1 % 21,4 oraninda, 2 ve 3 nolu ritim
kahplart % 14,3 oraninda, 4, 5, 6, 7, 8, 9 ve 10 nolu ritim kahplar: ise % 7,1 oraninda
sorulmustur.

5/8 (2+3)’lik Olgude yazilan sorularin tamaminda, G¢ sekizligin bulundugu aksak
vurusun, yeni bir stre kullanilarak belirginlestirildigi gérilmektedir. Tablodaki 5/8 (2+3)’lik
bir Olctde kullanilan sure sayilari farkhiliklar goéstermekte, bu sayilar 2 ile 7 arasinda
degismektedir.

Yoneltilen ritim sorularinin ikiser 0l¢t olarak soruldugu distntldugunde, kullanilan
sure sayilarinin ikiye katlanarak 4 ile 14 arasinda degistigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. ikiser
Olcl olarak goriinen ancak sure sayilari bakimindan 10 say: fark bulunan bu 6lgiler, okullar
arasindaki degerlendirmelerde de biyuk farkliliklar olusturacagin1 gostermektedir. Bu denli
farkli bir yaklasim, genel degerlendirmeyi hangi yonde etkileyebilir sorusunu akla
getirmektedir.

Tablo 4.5.4. 5/8 (3+2)’lik Olgii ile Yazilan Sorularda Kullamlan Ritim Kahplar

o1 O
Sira Ritim Kalplar £ Kul-lamlma S%k.hgl %
No 5/8°lik (3+2) Ritimlerde

1 m D 2 25
2 mn 2 25

3 m J 1 12,5
4 j J n 1 12,5

5 ﬁ n 1 12,5
6 m m 1 12,5

Toplam 8 100

Tablo 4.5.4.’de goriuldugu gibi, 1 ve 2 nolu ritim kaliplar1 % 25 oraninda, 3, 4, 5 ve 6
nolu ritim kahiplar ise % 12,5 oraninda sorulmustur.

5/8 (3+2)’lik 6lclinun, 5/8 (2+3)’lik Olctiye oranla daha az soruldugu, bu durumun
Tirk muzigi yapitlarinda kullanilan bu 6lgllerin kullanim sikligi ile uyum gosterdigi
dustinilmektedir.

Tablodaki ritim kaliplarinda kullanilan sure sayilari, 4 ile 8 arasinda degismektedir.
5/8 (3+2)’lik Olculerin de ikiser 6lcu olarak soruldugu dustndldiginde, soru sayilari
bakimindan aymt 5/8 (2+3)’lik Olculerde oldugu gibi ikiye katlanarak 10 sayilik bir fark
olusturacagi, bu durumun da okullar arasindaki degerlendirmelerde farkliliklar
olusturabilecegi gorilmektedir.

Tablo 4.6.1.°’de goraldigl gibi, sinavi tek asamada yapan okullarin sinav
boyutlarindan ezgi puanlarinin orant % 35,4, ¢ift ses puanlarinin oran1 % 19, ritim puanlarmin
oram % 17,4, U¢ ses puanlarinin oranm % 15,2, tek ses puanlarinin orant % 12,2 ve dort ses
puanlarmin orani da % 0,8’dir.

15
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4.6. Sinav Boyutlarimin Puanlama ve Soru Sayilan Analizi

Tablo 4.6.1. Sinavi Tek Asamada Yapan Okullann Sinav Boyutlanna Verdigi
Puanlamalarin Analizi

_ _ _ _ N d 7
ol ol &l &l ¢ 8| ¢| | ; %
Boyutlar < < < < < < < < 0
ol < [To) © ~ o S E
Tek Ses 5 | 5 |8 |10|10|6 18|15 77 | 122
Puan
Gift Ses 10 |15 161020 8 |16 25| 120 19
Puan
Ug Ses 15 (1016152010 10] - 96 | 152
Puan
Dort Ses ) 5 ) ) ) ) ) ) 5 08
Puan
Ezgi 24 | 25 | 30| 25 | 30 [ 30 | 40 | 20| 224 | 354
Puan
Ritim 12 |10]10|20] 201216 |10 120 | 174
Puan
Toplam | 66 | 70 | 80 | 80 | 100 66 {100 70 | 632 | 100

Sinavi tek asamada yapan okullarin sinav boyutlari incelendiginde en yiiksek
puanlamanin ezgiye verildigi, bunu siras: ile cift ses, ritim, ¢ ses, tek ses ve dort ses
boyutunun takip ettigi gortilmektedir. Sinavin ezgi boyutu tek ses, aralik, ritim gibi diger
boyutlar1 da icerdiginden bu boyuta verilen puanlamanin digerlerine gore yiksek olmasi
dogal gorinmektedir. Soru sayis1 ve yanitlama gugligl g6z Online alindiginda dort sese
verilen puanlamanin uygun oldugu dustnilmektedir.

Tablo 4.6.2. Sinavi Tek Asamada Yapan Okullann Sinav Boyutlanndaki Soru
Sayilarmin Analizi

| | | | | | | |
Boyutlar | (3 [0 W@ 6@ NB B IS8 |8 | f %
| | 2| 2| 2| 2727
Tek Ses 5 | 5| 8|5 | 5|6 |6/ 5| 4 30
Soru Sayisi
GIft Ses 5 | 5| 8|5 | 5| 4] 4|5 /| a 28
Soru Sayisi
Ug Ses 5 | 5 | 8|3 |5 ]| -1]2/|- -/ 28 19
Soru Sayisi
Dort Ses
Soru Sayist | ! i i i i i j ! !
Ezgi 3 23|51 21]21]2] 2 13
Soru Sayisi
Ritim 2 22121121211/ 14 9
Soru Sayisi

Toplam 20 20 29 20 17 14 16 13 149 100

Tablo 4.6.2.°de gorildigt gibi, smnavi tek asamada yapan okullarin sinav
boyutlarindan tek ses soru sayilarinin oran1 % 30, ¢ift ses soru sayilarmin oran1 % 28, Ug¢ ses
soru sayilarmin oran1 % 19, ezgi soru sayilarinin oran1 % 13, ritim soru sayilarmin oran1 % 9
ve dort ses soru sayilariin orani da % 1’dir.
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Sinavi tek asamada yapan okullar Kkarsilastirildiginda, her boyuttaki soru sayisinin
birbirlerinden farkli olduklar1 gérilmektedir. En buyik farkliligin, O ile 8 soru arasinda olan
uc ses boyutunda oldugu anlasiimaktadir. Bu boyutun hi¢ degerlendirilmeye alinmamasi ya da
soru sayisinin fazla olmasi, saglikh bir 6lgmede genel puanlamay: nasil etkileyecegi sorusunu
gindeme getirmektedir.

Tablo 4.6.3. Sinavi Iki Asamada Yapan Okullarin Sinav Boyutlarina Verdigi
Puanlamalarin Analizi

A 2l 2| 2| al @
Boyutlar 2 2 2 g g g f %
— ™ © d 2{ ﬂ
Tek Ses 8 |10 6 |20]20] 6 | 70 | 118
Puan
Gift Ses 24 |20 12| - [ 30| 12| 98 | 165
Puan
Uc Ses
s |Puan 20 | 15| 18 | - 18| 7 11,9
< | Dort Ses ) ) ) ) ) ) )
< | Puan
H -
Ezgi 32 | 30| 40 | 50 | 50 | 40 | 242 | 407
Puan
Ritim 16 | 20 | 24 | 30 24 | 114 | 192
Puan
Toplam 100 | 95 | 200 | 200 | 200 | 100 | 595 | 100
Tek Ses
Puan 4 i i i 2 ] 6 !
Gift Ses 21 | 20| 10 | 10|15 | 10 | 86 17
Puan
o | UG Ses 15 15| 16| 6 |15 16| 83 | 17
S Puan
< | Dort Ses
Z | puan 12 2 | 15 29 6
Ezgi 32 | 30| 36 | 24|38 | 36 | 19 39
Puan
Ritim 16 | 15 | 18 | 18 | 15 | 18 | 100 20
Puan
Toplam 100 | 80 | 80 | 60 | 1200 | 80 | 500 | 100

Tablo 4.6.3.’de goruldigu gibi, sinavi iki asamada yapan okullarin 1.asamada sinav
boyutlarindan ezgi puanlarinin orant % 40,7, ritim puanlarmin % 19,2, ¢ift ses puanlarinin %
16,5, U¢ ses puanlarnin % 11,9 ve tek ses puanlarmin % 11,8°dir. Sinavin 2.asamasinda ise
stnav boyutlarindan ezgi puanlarinin orant % 39, ritim puanlarinin % 20, cift ses ve (¢ ses
puanlarinin % 17, dort ses puanlarmin % 6 ve tek ses puanlarinin % 1’dir.

Sinavi iki asamada yapan okullarin l.asamasinda, en yuksek puanlamanin ezgiye
verildigi, ancak en blylik farkhiligin da yine 20 puan ile ezginin degerlendirilmesinde
gorulmektedir. Bunu sirast ile cift ses, dort ses, ritim, tek ses ve Ug¢ ses boyutlarmnin izledigi
gorilmektedir.

Sinavi iki asamada yapan okullarin 2.asamasinda, en yiksek puanlamanin yine ezgiye
verildigi, ancak en biylk farkhligin 15 puan ile dort ses puanlamalarinda oldugu
gorulmektedir. Bunu siras1 ile ezgi, ¢ift ses, ¢ ses, tek ses ve ritim boyutlarinin izledigi
gorilmektedir.
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Sinavin her iki asamasinda ezgi puanmin yiksek olmasi, bu boyutun tek ses, aralik,
ritim gibi diger boyutlar1 da kapsadig: distindldigiinde dogal gérinmektedir.

Tablo 4.6.4. Sinavi Iki Asamada Yapan Okullarin Sinav Boyutlarindaki Soru
Sayilarmin Analizi

0,
Boyutlar b < < :(' i i f Yo
i (92 oe] — — —
Tek Ses Soru
Sayisi 8|56 1056 | 40 36,7
Cift Ses Soru
Sayist 6|46 - 6 | 6 28 25,7
Uc Ses Soru
3 Sayist 4 1 36| - - 6 19 17,4
IS
< | Dort Ses Soru
< Sayisi B B B B ) ) ) B
—
Ezgi
Soru Sayist 2122 (4]-]2]12] 110
Ritim
Soru Sayisi 2 2 2 2 ) 2 10 9.2
Toplam 22 (16 | 22 [ 16 | 11 | 22 | 109 100
Tek Ses Soru
Sayisi 4 ) ) ) 4 ) 8 75
Cift Ses Soru
Sayist 71415]5]|5]|5 31 29,2
Uc Ses Soru
< | sayms 51318]3]|4]|8 31 29,2
IS
< | Dort Ses Soru
< [sayist 3 - - 115 - 9 8,5
N
Ezgi
Soru Sayist 21 212]2]|5]|2 15 14,2
Ritim
Soru Sayist 21212222 12 11,3
Toplam 23 (11|17 (13 | 25| 17 | 106 100

Tablo 4.6.4.’de goruldugu gibi, sinavi iki asamada yapan okullarin 1.asamada sinav
boyutlarindan tek ses soru sayilarinin oran1 % 36,7, ¢ift ses soru sayilarmin orant % 25,7, (¢
ses soru sayilarmin orant % 17,4, ezgi soru sayilarmin oran1 % 11,0 ve ritim soru sayilarinin
oran % 9,2’dir.

Sinavin 2.asamasinda ise sinav boyutlarindan ¢ift ses ve Ug¢ ses soru sayilarinin orani
% 29,2, ezgi soru sayilarmin oran1 % 14,2, ritim soru sayilarmin orant % 11,3, dort ses soru
sayilarmin orani1 % 8,5 ve tek ses soru sayilarmin orant % 7,5°dir.

Sinavi iki asamada yapan okullarin 1.asamadaki soru sayilarindaki en buyik farkin
6’sar soru ile Ug ses ve ¢ift seste oldugu, bunu sirasiyla tek ses, ezgi ve ritim soru sayilarmin
izledigi gorulmektedir. 2.Asama dustinilerek dort sesin sorulmamasi olagan gorilmektedir.

18


http://www.muzikegitimcileri.net

Bildiriler — 8. Ulusal Miizik Egitimi Sempozyumu, 23-25 Eyltl 2009, OMU J'

Sinavi iki asamada yapan okullarin 2.asamadaki soru sayilar: karsilastirildiginda, soru
sayilarindaki en biyik farkin 5’ser soru ile dort ses ve (g seste oldugu, bunlar: sirasiyla tek
ses, ¢ift ses ve ezgi soru sayilarmin izledigi, ritim soru sayilarinda ise fark olmadig:
anlasilmaktadir.

Sonug ve Oneriler
Tek Sese Iliskin Sonuglar

Sinavi tek ve iki asamada yapan okullar arasinda sorulan tek ses sayisinin 5 ile 10
arasinda degistigi, ses genisliginin kalin Si-Re2 arasinda oldugu anlasiimaktadir. Bu ses
genigliginin ise adaylarin sinava girdiklerindeki yaslari ve biyolojik gelisim durumlari g6z
oninde bulunduruldugunda, ses snirlarina uygun oldugu disuntlmektedir.

Arahklara Iliskin Sonuglar

Sinavi tek asamada yapan okullarin tamamina yakininda, sorulan uyumlu aralik
sayisinin uyumsuz arahklarin sayisina oranla daha fazla oldugu gortlmektedir.

Sinavi iki asamada yapan okullarin ikinci asamasinda, uyumsuz arahklarin uyumlu
araliklara oranla daha fazla soruldugu gdzlemlenmektedir. Ayni1 zamanda sinavin farkl
asamalarda yapildigr g6z onune alindiginda uyumlu aralik ile uyumsuz aralik sayilarinin
dengeli bir dagilim gosterdigi gorilmektedir.

Ug Sesli Akorlara fliskin Sonuclar

Sinavi tek asamada yapan okullarda genellikle 3 sesli major, mindr akor ve gevrimleri
yer almakta, ancak sorulan akor sayilari ve durumlar: tim okullarda farkl: sekilde dagilim
gOstermektedir.

Sinavi iki asamada yapan okullardan iki okul disindakiler 1.asamada 3 sesli akorlara
yer vermemislerdir. 2.asamada ise sorulan akorlarin nitelikleri ve soru sayilarinda artis
gorilmektedir. Ancak, iki okulun uyumsuz akor se¢iminde sinava hazirliksiz gelen 6grencileri
g0z 6nune almadig gérulmektedir.

Dort Sesli Akorlara Tliskin Sonuclar

Sinavi tek asamada yapan okullardan biri disinda higbirinin 4 sesli akor sormadigi
gorilmektedir.

Sinavi iki asamada yapan okullardan uUgtnun, 4 sesli akoru sadece 2.asamada
sormalari, 6lcme yontemi agisindan uygun gorlebilir. iki asamali sinav yapan okullarin
yarisinin 4 sesli akoru hicbir asamada sormamasi, buna karsin diger yarisinin glglik derecesi
yuksek olan 4 sesli akorlar1 sormasi, okullar arasindaki sinav diizeyleri agisindan ¢ok buytk
farkliliklar oldugunu gostermektedir.

Ezgilere iliskin Sonugclar

Gelistirmeye elverisli bir motifin ritim ve seslerinden yararlanilarak olusturulan bir
ezgi, sadece yanasik ya da ayrigik araliklarla degil hem yanasik hem ayrisik araliklarin birlikte
kullaniimasiyla olusturulmahdir. ilk ciimle, soru etkisi uyandirabilecek bir sesle bitmeli,
ikinci cumle ise soru durumundaki ilk cimleye yanit olusturabilecek bir 6zellik tasimahidir.

Arastirmada, uzmanlarin yapmis oldugu degerlendirme sonuclarina gére, AGSL MB

Ogrenci Ozel Yetenek Giris Sinavlarindaki ezgi sorularmin yariya yakminin, iyi bir ezgi olma
Ozelligini tam olarak tasimadig: anlasiimaktadir.
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Ritimlere Tliskin Sonuglar

Turk halk ezgilerinin sozli 6rneklerinde ve halk danslar1 ezgilerinde ¢okga kullanilan
4 onaltilik, 2 onaltilik ile 1 sekizlik, 1 sekizlik ile 2 onaltilik ya da onaltiliklarin basta ve
sonda oldugu kuclk senkop gibi sure kaliplari sinavin ritim boyutunda yer aldigi, bunun da
adaylarin yasantilarinda var olan ritimlerle benzerlik gosterdigi gortlmektedir.

Sinavlarin ritim boyutunda yer alan 4/4°lik 6lgide kullanilan ritim kaliplarinin, say1
bakimindan, 2/4’luk Olcide kullanilan ritim kahplarmin yarisindan biraz fazla oldugu
anlasiimaktadir.

5/8 (3+2)’lik 6lclinun, 5/8 (2+3)’lik Olctiye oranla daha az soruldugu, bu durumun
Tirk muzigi yapitlarinda kullanilan bu o6lgllerin kullanim sikligi ile uyum gosterdigi
dustnulebilir. 5/8’lik 6l¢lnin her iki kurulusundaki 6lgllerde bulunan sire sayilarinda énemli
derecede farklhiliklar bulunmaktadir.

Sinav Boyutlanna iliskin Sonuglar

Sinavi tek ve iki asamada yapan okullarda en yuksek puanlamanin ezgi boyutuna
verildigi gorulmektedir. Bu boyutta tek ses, aralik, ritim gibi diger boyutlarin da bulundugu
distnuldugunde verilen puanlamanin uygun oldugu soylenebilir.

Sinavi tek asamada yapan okullarda 3 ses boyutunun soru sayisi, O ile 8 arasinda
degismektedir. Bu kadar buytk farkliligin genel puanlamaya nasil yansidig: tartisilabilir bir
durum olarak gérilmektedir.

Sinavi iki asamada yapan okullarin ilk asamasinda boyutlara verilen puanlamalar
arasinda en bulyuk farkliligin 20 puan ile ezgi boyutunda oldugu gorulmektedir. 2.asamasinda
ise bu farkliligin 15 puan ile dort ses boyutunda oldugu anlasiimaktadir. Degerlendirmedeki
bu kadar biyuk farkhiliklarin, o6grencilerin genel degerlendirilmesini olumsuz yodnde
etkileyebilecegi disunulmektedir.

Ilk asamadaki soru sayilarindaki en bilyilk fark 6’sar soru ile ii¢ ses ve cift seste;
2.asamada ise bu fark 5’er soru ile dort ve Ug seste yer almaktadir. Sinavi iki asamada yapan
okullarda dort ses sadece 2.asamada yer almaktadir.

Oneriler

e MEB’nn ilgili birimleri ve alanla ilgili uzmanlarin birlikte olusturdugu kurullarca,
AGSL MB Ogrenci Ozel Yetenek Giris Sinavi ile ilgili yeniden bir yonerge
hazirlanmali, sinav boyutlari, soru sayilari ve puanlamalar: ayrintili bir sekilde
belirlenmelidir.

e En yuksek puanlamanin verildigi ezgi bellegini 0Olgmeye yonelik sorular igin
hazirlanan ezgiler, adaylarin icinde bulunduklar1 yas ve biyolojik gelisim 6zellikleri de
g6z 6nunde bulundurularak 6zenle hazirlanmalidir.

e Aralik, akor ve ritim duyma ile ilgili boyutlardaki zorluk dereceleri arastiriimals,
adaylarin almis olduklar1 egitim durumlart da g6z Onlne ahinarak, sorular bu
arastirmalar 1siginda hazirlanmalidur.

e Yurtici ve yurt disinda, yetenek dlgcme ile ilgili yapilan ¢aligmalar incelenerek AGSL
MB’de dgrenci se¢iminde uygulanabilirligi arastirilmalidir.

e Smnavlar icin hazirlanan sorularin 6lgme ve degerlendirilmesi, standartlastirilimis
Olgeklere gore yapilmali ve bunun tim okullarin smnavlarinda ayni bigimde
uygulanmasi saglanmalidur.

e AGSL MB’de gorev yapan O0gretmenler, sinavlarla ilgili olarak hizmet i¢i kurslar
yoluyla bilgilendirilmelidir.
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